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Это цифровая коиия книги, хранящейся для потомков на библиотечных полках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 
комиании Соо§1е в рамках проекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 

Прогало достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских прав на эту книгу истек, и она перешла в свободный 
доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были поданы авторские права или срок действия авторских прав 
истек. Переход книги в свободный доступ в разных странах осугцествляется по-разному. Книги, перешедшие в свободный доступ, 
это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а такж:е к знаниям, которые часто трудно найти. 

В этом файле сохранятся все пометки, примечания п другие записи, сугцествуюгцие в оригинальном издании, как напоминание 
о том долгом пути, который книга прошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 

Правила использовапия 

Компания Соо§1е гордится тем, что сотрудничает с библиотеками, чтобы перевести книги, перешедшие в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный доступ, иринадлеж:ат обгцеству, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
этот ресурс, мы предприняли некоторые действия, иредотврагцающие коммерческое использование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 

Мы такясе просим Вас о следуюгцем. 

• Не используйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг Ооо§1е для всех пользователей, поэтому используйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 

• Не отправляйте автоматические запросы. 

Не отправляйте в систему Соо§1е автоматические запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем машинного 
перевода, оптического распознавания символов пли других областей, где доступ к большому количеству текста моясет 
оказаться полезным, свяясптесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 
доступ. 

• Не удаляйте атрибуты Соо§1е. 

В каясдом файле есть "водяной знак" Соо§1е. Он позволяет пользователям узнать об этом проекте и помогает им найти 
дополнительные материалы при помогцп программы Попек книг Ооо§1е. Не удаляйте его. 

• Делайте это законно. 

Независимо от того, что Вы используйте, не забудьте проверить законность своих действий, за которые Вы несете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга перешла в свободный доступ в США, то ее на этом основании могут 
использовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный доступ в разных странах различны, 
поэтому нет единых правил, иозволяюгцих определить, моясно ли в определенном случае использовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг Соо§1е, то ее моясно использовать как угодно и где угодно. 
Наказание за нарушение авторских прав моясет быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Соо§1е 

Миссия Соо§1е состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 
Программа Поиск книг Соо§1е помогает пользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 



Полнотекстовый поиск по этой книге моясно выполнить на странице ]1"Ь"Ьр: //Ъоокз.§оо§1е.сот/ 
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РЕЦЕНЗШ СОЧИНЕШЙ, ПРЕДСТАВЛЕННЫХЪ ВЪ ФАКУЛЬ- 
ТЕТЫ ДЛЯ ПРЮБРЪТЕНШ ВЫСШИХЪ УЧЕНЫХЪ СТЕПЕНЕЙ. 



I. 

Отзывъ объ изсл%А0ван1и магистранта Е. 6. Карскаго— подъ заглав1е11ъ: ,,06- 

зоръ звуковъ и формъ белорусской р%чи'^ (Москва, 1886 г.) и „Къ истор1И 

звуковъ и формъ белорусской р%чи^^ (Варшава, 1893 г.), — представленномъ для 

получен1я степени магистра русскаго языка и словесности. 



Дв4 книги Е. е. Карскаго— „Обзоръ звуковъ и формъ белорус- 
ской р-Ьчи" и „Къ истор1и звуковъ и формъ белорусской р4чи", не 
смотря на ихъ разновременное появлен1е, представляютъ тесную связь 
я относятся, какъ дв4 части общаго изсл4дован1я о звукахъ и фор- 
махъ белорусской рФчи. Конечно, г. КарскШ им4лъ это въ виду, 
представивъ въ факультетъ об^ книги и указавъ въ предисловхи ко 
второй книг* на ёя значеше, какъ дополненхя къ первой книг4, со- 
ставленной еще во время учебныхъ занятхй автора въ Н'Ьжинскомъ 
Историко-Филологическомъ ИнститутЬ. Уже при выход* первой книги 
въ св*тъ (1886 г.) критикой^) было указано автору на отсутствхе въ 
его изсл-Ьдованш историческихъ данныхъ о б-Ьлорусскомъ нар^чхи, 
хотя и въ „Обзор* звуковъ и формъ белорусской р*чи" авторъ 
ссылается на некоторые историческхе матерхалы. Но вторая книга „Къ 
истор1и звуковъ и формъ белорусской речи" не только даетъ эти 
историческхе матерхалы, но и представляетъ доиолнен1я по обзору зву- 
ковъ и формъ современной белорусской речи. Въ остальномъ авторъ 
постоянно ссылается во второй книге на первую. 



9 Журналъ Мин. Нар. Просв'Ьщен1я, 1887 г. Май, стр. 137—147 ст. проф. Соболевскаго. 
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2 РЕЦБН31И СОЧИНЕШЙ, 

Такимъ образомъ двЬ книги г. Карскаго даютъ цельное пред- 
ставлен1е о звувахъ и формахъ б-Ьлорусскаго нар4ч1я какъ въ совре- 
менномъ ихъ состоян1и, тавъ и въ историчесвомъ развитш. Посл'Ьднее 
служитъ лучшимъ объяснешемъ измйвенхй въ звукахъ и формахъ со- 
временной б'ЬлоруссЕОй р4чи. Вторая книга, какъ дополненхе къ пер- 
вой, явилась не только всл'Ёдствхе увазан1й критики, но и вызвана 
была значительнымъ накоплен1емъ, за посл4дте годы, съ 1886 г., — 
матерхаловъ и изсл4дован1й по белорусскому нар§ч1Ю. Приступая къ 
первому труду въ началЬ восьмидесятыхъ годовъ, автор ь им4лъ подъ 
руками изъ выдающихся сборниковъ белорусской р^чи только сбор- 
ники— Шеина, 1874 г. (Б'Ьлорусск1я народныя пйсни), Безсонова, 
1871 г. (Велоруссшл п-Ьсни), Носовича, 1867—1873 г. (ПЬсни, По- 
словицы и Словарь) и частныя изследовашн Миклошича (Уег^ЫсЬепде 
вгашта1;1к дег ЗкухзсЬеп ЗргасЬеп, 1875—1879 г.), Потебни (Два 
изслйдоватя, 1865 — 1866 г.). Недешева (Историчесшй обзоръ звуко- 
выхъ и морфологи ческихъ особенностей бЬлорусскихъ говоровъ, 1884 г.) 
Аппеля (О б'Ьлорусскомъ нар'Ьч1и, 1880 г.); между гЬмъ какъ для вто- 
рого труда авторъ располагалъ уже следующими матерхалами и из- 
сл4дован1ями: новыми сборниками Шеина (Матерхалы для изучен1я быта 
и языка русскаго- населенхя сЬверо-западнаго края, 2 части, 1887 и 
1891 г. г.), Добровольскаго (СмоленскШ этнографически сборникъ, 
1891 г.), Романова (БЬлоруссшй сборникъ, 5 выпусковъ, 1887 и 
1891 Г.Г.), новыми изсл'Ьдован1ями — Врюкнера (Е1П ^уе188ги8818сЬег 
Сойех въ АгсЫу й1г 81ау. РЫ1о1о§1е, IX т.), моими (1) ЖйТ1*е св. Алек- 
сия человека Бож1Я, въ западно-русскомъ перевод* XV в. 1887 г., 
2) Докторъ Францискъ Скорина, 1888 г. и 3) Обзоръ южно-рус- 
скихъ и западно-русскихъ памятниковъ письменности отъ Х1-го до 
ХУП-го ст., 1890 г.), профессора Соболевскаго (1) Лекцш по исто- 
р1и русскаго языка, 1891 г. и 2) Очеркъ русской дхалектологш: Бело- 
русское нар'Ьчхе, 1892 г.). 

Эти новые матерхалы и изслЬдованхя не только отразились у 
г. Карскаго въ историческомъ обзоре звуковъ и формъ белорусской 
р'Ьчи, но и П0ВЛ1ЯЛИ на изм'1}нен1е н4которыхъ взглядовъ автора, выз- 
вали развит1е н^которыхъ отдЬловъ въ его новой книг*, о чемъ я еще 
скажу ниже. Теперь же замечу, что изслЬдованхе белорусской р'Ьчи 
въ работахъ г. Карскаго опирается не только на трудахъ, предшест- 
вующихъ и современныхъ, но и на н4которыхъ самостоятельныхъ 
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розыскан1Яхъ. Авторъ непосредственно усвоилъ и изучилъ на мЬст* 
своей родины одинъ изъ б4лорусскихъ говоровъ — Новогрудскаго уЬзда, 
Минской губерн1и, почему въ предисловхи къ первому труду авторъ 
и назвалъ себя „природнымъ бФлоруссомъ". 

Во второй книгЬ г. Карсшй самостоятельно изсл'Ьдовалъ несколь- 
ко памятнивовъ западно-русской письменности, начиная съХУ1-гов., 
находящихся въ Виленской Публичной библ10теве, и воспользовался 
матер1аломъ, предоставленнымъ мною, изъ старопечатнаго Евангел1я 
XVI в. Васил1я Тяпинскаго. Такимъ обравомъ г. Карск1й не только 
объединилъ и свелъ весь наличный матерхалъ по нзученио звуковъ и 
формъ б']&лорусской \уЪчи, но и сл,'Ьлв,лъ собственный ввладъ въ это 
И8учен1е, тавъ что разсматриваемое изсл^довавхе является выдающимся 
трудомъ въ области изученхя русской дхалектолопи. 

Чтобы выяснить значенхе и8сл']&дован1я г. Карсваго, я остановлюсь 
прежде всего на содержан1и его книгъ и на пр1емахъ его изсл'Ьдован1я. 
Обращаюсь къ „Обзору звуковъ и формъ белорусской р4чи**, который 
состоитъ изъ введен1я, двухъ частей и заключенья. Во введенхи г. Кар- 
сшй даетъ критически очеркъ своихъ источниковъ, указывая въ нихъ 
на неточную передачу звуковъ белорусской р-Ьчи; зд-Ьсь же авторъ даетъ 
некоторое понят1е о географическихъ границахъ, въ которыхъ живетъ 
белорусское племя, о численности населенхя; зд-Ьсь же определяетъ 
важн'Ьйшхя особенности въ звукахъ и формахъ белорусской рйчи, по 
воторымъ можно разделить ее на говоры. ПослЬ введен1я, въ первой 
части „Обзора звуковъ и формъ" г. Карск1й разсматриваетъ звуки: 
сначала подробно описываетъ гласные и согласные звуки б^лорусскаго 
нарЬч1я въ статическомъ положенхи, руководствуясь преимущественно 
собственнымъ опытомъ, затЬмъ останавливается на отд4льныхъ зву- 
кахъ, извлекая матер1алъ изъ печати ыхъ издан1й, и опред'Ьляетъ отно- 
шеше белорусскихъ звуковъ въ старославянскимъ; наконецъ подво- 
дитъ подъ общ1е законы все равсмотренныя явлен1я белорусскаго 
вокализма и консонантизма. Въ обзоре звуковъ авторъ держится со- 
вершенно правильнаго взгляда на природу звуковъ, различая среди 
гласныхъ широк1я и узк1я, а не твердыя и мягк1я, кавъ характери- 
зовали ихъ прежде, — а иногда такъ характеризуютъ ихъ и теперь,—- 
смешивая съ свойствами согласныхъ звуковъ. Въ области гласныхъ 
звуЕОвъ авторъ придаетъ особенное значенхе ударенхю, разсматривая 
везде изменен1я гласныхъ ударяемыхъ и безударныхъ. Собственныя 
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наблюден1я еадъ б-Ьлорусской рйчью авторъ передаетъ фонетическимъ 
правописаехемъ, причемъ различаетъ 8 отъ в, а отъ б,— въ области 
согласныхъ звуковъ — твердые звуки отъ мягкихъ, простые отъ слож- 
ныхъ и отм4чаетъ везд* ]. Нельзя не признать въ „ОбзорЬ" г. Кар- 
скаго особенно удачнынъ опред'1лен1е ироизношен1я б'блорусскихъ 

сложныхъ согласныхъ дз' итс^=ц (стр. 25—26). Разбирая звуковыя 
особенности белорусской рЬчи, г. Карскхй отм'Ьчаетъ отношеше б4ло- 
русскихъ звуковъ къ старославянскимъ, къ общерусскимъ, къ звукамъ 
литературнаго языка, н'бкоторыя заимствован1я изъ польскаго языка и 
вл1ян1е народной дтимолог1и (перетолкован1я) на занмствованныя слова. 
Я оставляю пока въ сторон']^ недостатки изсл'&дован1я и потому не го- 
ворю о частныхъ промахахъ, о неточности терминолог1и и н^которыхъ 
объяснен1й. Во второй части „Обзора** разсматриваются „слова**: обра- 
зованхе словъ и ихъ изм-Ьненхе. Зд-Ьсь авторъ сдйдуетъ преимущест- 
венно морфологической систем-Ь Миклошича, что отражается даже и 
во вн'&шней сторон*]^ изсл'1добан1я: въ парадигмахъ и въ зам^^чанхяхъ 
объ отд'Ьльныхъ формахъ. Наконецъ въ заключенхи „Обзора звуковъ и 
формъ б-Ьлорусской рйчи** авторъ касается вопроса объ отношен1и 
бйлорусскаго нар4ч1Я къ остальнымъ нар4ч1ямъ русскаго языка. Раз- 
бирая различныя мн'Ьн1Я по этому вопросу, авторъ признаетъ б'Ьлорус- 
ское нар']^ч1е частью великорусскаго, выд'1лившейся одновременно съ 
с4верно-великорусскимъ и южно-великорусскимъ. Въ этомъ вопросЬ 
г. КарскШ не разд'блаетъ мн']^шя т'Ьхъ ученыхъ, которые, какъ Срез- 
невск1й и Потебня, признавали белорусское нар-Ьчхе частью южно- 
великорусскаго, или частью малорусскаго, какъ признавалъ Микло- 
шичъ. 

Вторая книга „Къ исторхи звуковъ и формъ белорусской р-Ьчи** 
делится на шесть выпусковъ, появлявшихся въ журнал-Ь „Русск1й Фило- 
логически Вйстникъ** съ 1890 по 1893 г. включительно. Необходимо 
принять во внимаше зам^чанхе автора въ начале книги, чтобы понять 
отношенхе выпусковъ: „11о м^р^ возможности мы будемъ знакомить 
интересующихся исторхей бйлорусскихъ говоровъ съ интересными 
произведешями рукописными и печатными. Система избрана нами 
совершенно случайная: произведенхя будутъ сл-Ьдовать одно за другимъ 
не въ хронологическомъ порядке и даже не по степени важности 
ихъ, а смотря по тому, как1Я изъ нихъ намъ удастся дабыть и изсл'1- 
довать (стр. 2 — 3)**. 
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Отсюда объясняется выборъ рукописныхъ и старопечатныхъ 
произведешй, которыя разсматриваются въ первыхъпяти^выпускахъ'', 
вакъ называетъ ихъ авторъ. Въ первомъ вннусв'Ь разсмотрены пять 
рукописей ВиленсБОй Публичной библютеки, изъ нихъ— двЬ рукописи 
ХУП-го в., одна — ХУШ-го в. и дв4 — нынЬшяяго стол*т1я. Самъ ав- 
торъ оговаривается объ относительномъ историческомъ значеншэтихъ 
рукописей, которыя ему „ удалось добыть въ Виленской Публичной 
библ1отек'Ь" (стр. 3): „для историческаго изучен1я языка только 
№№ 1 и 2 (т. е. рукописи ХУП-го в.) и отчасти 3 (ХУШ-го в.) 
им^ютъ некоторое значеше, №№ же 4 и 5 (т. е. рукописи нынЬш- 
няго стол'Ёт1я) важны лишь для характеристики современныхъ гово- 
ровъ*^ (стр. 4). Во второмъ выпуск* авторъ разсматриваетъ звуки и 
формы н4сколькихъ юридическихъ памятниковъ XV— ХУ1-го в.в., 
1) Привился Казимира, короля Польскаго, 1457 г., 2) Судебника Ка- 
зимира 1492 г. (или в-Ьри-Ье, 1468 г.), 3) Статута 1529 г., 4) Стату- 
та Великаго Князства Литовсваго 1588 г., и 5) актовъ ХУ1-го в., 
по издан1ю „Актовыхъ книгъ Гродненскаго земскаго суда. Вильна, 
1890 г.". Самъ авторъ зам4тилъ о несовершенств* и неточностяхъ 
издашя Дзялынскаго „ЙЫбг ргауг Н1;е\78к1сЬ" 1841 г., которымъ онъ 
пользовался для изучен1Я языка первыхъ трехъ памятниковъ; но Ли- 
Т0ВСК1Й Статутъ 1588 г. изученъ имъ непосредственно по оригиналу. 
Въ третьемъ выпуске авторъ продолжаетъ игсл^доваше языка юриди- 
ческихъ памятниковъ ХШ, Х1УиХУ-го в.в., относящихся къ западно- 
русской письменности, причемъ пользуется следующими издашями: 
1) Грамотъ, касающихся до сношешй С-Ьверо-западной Россти съ Ри- 
гою и Ганзейскими городами въ ХП, ХШ и XIV в.в., изд. Археогра- 
фической Коммиссхей въ 1857 г., 2) Русско-Ливонскихъ актовъ, изд. 
Археографической Коммисс1ей, въ 1868 г.; 3) Археографическаго 
Сборника документовъ, относящихся къ исторхи Северо-западной 
Руси, изд. при управлен1и Виленскаго учебнаго округа, томы I, П, 
Ш, VI и VП; 4) Собран1емъ древнихъ грамотъ и актовъ городовъ 
Вильно, Ковно, Трокъ и др. 1843 г.; 5) Сборника палеографическихъ 
снимковъ съ древнихъ грамотъ и актовъ, хранящихся въ Виленскомъ 
Центральномъ Архив* и Виленской Публичной библ10тек'Ь, Вильна, 
1884 г.; 6) БЬлорусскаго Архива протохерея Григоровича, 1824 г.; 
7) Актовъ, издаваемыхъ Виленской Археографической Коммисс1ей. Изъ 
этихъ издан1й г. Карсый выбралъ только некоторые акты, которые 
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вашелъ бод']^е интересными для изсд^дованк языва. [1алеографическ1я 
зам'Ьтки (на стр. 57 — 61) объ особенностяхъ грамотъ в актовъ до 
ХУ-го в^ка включительво сдЬланы на основаши уаомянутыхъ палео- 
графическнхъ снимковъ, тавъ что авторъ не обращался непосред- 
ственно къ оригиналамъ, находящимся въ архивахъ и библхотевахъ 
(между прочимъ и въ Вильн'Ь). Сл-Ьдуетх заметить, что памятники 
юридической письменности, разсмотр^нные въ 3 и 4 выпускахъ, под- 
вергались уже изучен1ю со стороны языка въ трудахъ Недешева и 
проф. Соболевскаго. Конечно, г. Карсв1й разсмотр'Ьлъ ихъ подробн']^е 
и воспользовался н'Ькоторыми новыми матерхалами. Особееное значе- 
н1е имЪетъ зд^Ьсь изсл'1дован1е языка Литовскаго Статута 1588 г., 
одного изъ самыхъ тииичвыхъ памятниковъ западно-русской печати 
и западно-русскаго литературнаго языка ХУ1-го вЬка. Въ четвергомъ 
и пятомъ выпускахъ г. Еарск1й разсмотрЬлъ звуки и формы трехъ 
,,духоввыхъ произведец1й^ западно-русской письменности и печати 
ХУЬго в. и одного историческаго произведешя — „Л^^тописца Перея- 
славля Суздальскаго'^. Старопечатное Ёвангел1е Тяоинскаго авторъ 
изучилъ по выпискамъ, сд^ланнымъ мною изъ р^дкаго экземпляра 
этого Евангел1я, находящагося въ Императорской Публичной библ10' 
тек4, дв'Ь рукописи — Сборника ветхозав-Ьтныхъ книгъ, Тайная Тай- 
ныхъ и Арвстотелевыхъ вратъ — по оригиналамъ Виленской Публич- 
ной библ1отеки; и только ЛЪтописецъ Переяславля Суздальскаго 
г. Еарск1й изучилъ по издашю кн. Оболенскаго 1851 года. Выпускъ 
шестой, составляющ1й вочти половину всей книги (отъ 170 до 
313 стран.), представляетъ сравненхе данныхъ, добытыхъ авторомъ 
прв изучеши старинвыхъ произведен1й съ новейшими данными по 
сборникамъ Шеина, Романова, Добровольскагу.) и др. и съ историчес- 
кими матер1алами, извлеченными авторомъ изъ трудовъ Недешева, 
Соболевскаго, Брюкнера, моихъ, Житецкаго, и др. Эта заключитель- 
ная глава „Къ истор1и звуковъ и формъ б']&лорусской рЬчи'' представ- 
ляетъ н4которыя дополненхя и поправки къ „Обзору звуковъ и формъ 
б']^лорусской р]^чи". Такъ, наприм'БрЪу въ посл^днемъ на долю одного 
изъ самыхъ характеристическихъ явлен1й въ области гласвыхъ зву- 
ковъ бЬлорусскаго нарЬчгя, именно — аканья отведено всего дв4 стра- 
ницы съ н'Ьсколькими примерами (39 — 40 стр.), тогда какъ въ заклю- 
чительной главЪ д,Къ истор1и звуковъ и формъ б:Ьлорусской р'Ьчи^ 
авторъ огводитъ аканью тринадцать страницъ (173 — 186 стр.). На 
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странщ'Ь 229 и дал']^е авторъ 11,Ьлв.етъ поправку къ „Обзору^ 
(стран. 22, 58 и 59), въ Еоторомъ онъ утверждалъ, что р въ бЬло- 
русскомъ нар'Ьч1и всегда и везд4 только твердое, между т-Ьмъ какъ 
въ новомъ труд'Ь признаетъ существоваше и мягкаго „р„ въ н4кото- 
рыхъ б'Ьлорусскихъ говорахъ. На стран. 253 авторъ отступился отъ 
своего прежняго объяснен1я цоканья (мЬны ^,ч" и „ц") въ н4кото- 
рыхъ б'ЁлоруссБихъ говорахъ исключительно вл1ян1емъ Новгородскаго 
С11верно-великорусскаго говора („Обзоръ" стран. 156) и прианалъ 
вм'ЬстЪ съ проф. СоболевсБимъ, цокающ1е говоры въ б^Ьлорусскомъ 
нарЬч1и. Кром* того во второй книг* г. Карсшй отказался отъ той 
смешанной и отчасти новаторской терминологш, которой онъ сл-Ьдо- 
валъ въ первой книг-Ь, какъ наприм'Ьръ въ назван1яхъ склонен1й— 
азовыми, оновыми^ еровыми, нашевыми, рцовыми, словными, или въ 
назван1яхъ частей словъ — наставками, зачинами, новотворками, и 
т. п.; хотя рядомъ съ этими русскими терминами (изобрЬтеше кото- 
рыхъ, какъ известно, принадлежитъ проф. Брандту) у автора въ „Об- 
зор*" же встр'Ьчались таме термины, какъ „акцентовка" (ср. „Акценто- 
лог1я" проф. Р. 9. Брандта), „инфинитивная основа", „паразитныя 
согласныя", „структура". Въ новомъ труд*, при общемъ сходств* въ 
пр1емахъ изслФдовашя и обозр^шя звуковъ и формъ съ „Обзоромъ", 
н'Ьтъ уже этой смешанной терминолог1и, и авторъ слйдуетъ обще- 
принятой терминологш. 

Прежде ч*мъ сделать заключен1е о разсматриваемомъ изсл'Ёдова- 
ши г. Карскаго, я упомяну еще о нЬкоторыхъ недостаткахъ его, не 
останавливаясь на вс4хъ частностяхъ. Скажу прежде всего о выбор* 
матер1аловъ г. Карскимъ для изсл'Ьдованхя звуковъ и формъ белорус- 
ской рЬчи. Матерхалы эти въ большей части выбраны имъ изъ обна- 
родованныхъ уже изданхй. Авторъ лучше другихъ понялъ неточность 
н-Ькоторыхъ издан1й, особенно составленныхъ изъ записей современ- 
ной белорусской р'Ьчи, но не им*лъ возможности точн*е проверить 
эти матерхалы для различныхъ говоровъ, кромЬ Новогрудскаго говора 
Мипской губернш и, быть можетъ, н*которыхъ другихъ. Точно также 
въ области рукописной юридической письменности авторъ не им4лъ 
возможности проверить издан1я актовъ и грамотъ по оригиналамъ, а 
между т-Ьмъ въ отношен1и къ этой письменности и важно было бы 
изучеше ея со стороны языка непосредственно по оригиналамъ, такъ 
какъ издан1я нередко отступаютъ отъ правописан1я подлинпиковъ. Не 
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ВХОДЯ въ подробное разсмотрФихе частностей, я упомяну еще о томъ, 
что въ отд-Ьл-Ь фонетики звуЕовъ, н-Ькоторня явлешя объясняются 
заимствован1ями изъ польскаго языка, а, по словамъ самого автора, 
„полонизмы не должны находить м']&ста въ фонетике б']&лорусской 
р-Ьчи" („Обзоръ", стр. 35); дадЬе, н-Ькоторня явлешя предсгавляютъ 
или описки, или не совс^Ёмъ в-брную передачу текста и наконецъ всЬ 
т'Ь особенности въ звукахъ, которыя относятся къ 0Е0нчан1ямъ формъ 
склонен1я и спряжен1я, должны находить свое настоящее м'Ьсто въ 
отд4л4 морфолопи, а не фонетики, такъ какъ подобныя особенности 
легко объясняются вл1ян1емъ однихъ формъ на друпя— аналопей. Что 
касается второй книги, то въ ней представляется еще одинъ недоста- 
токъ: отсутств1е системы въ обзор* историческихъ матер1аловъ бело- 
русской рйчи. Недостатокъ этотъ, какъ я уже упоминалъ, былъ за- 
м'Ёченъ и самимъ авторомъ. Вм'^сто д'1лен1я памятниковъ на юриди- 
чесше, духовные, историчесше и т. п. мы ожидали бы въ историчес- 
комъ изсл^доваши бйлорусскаго нар'Ьчхя встретить обзоръ историчес- 
кихъ матерхаловъ въ хронологическомъ порядке, начиная съдревнЬй- 
шихъ, или въ группахъ, отражающихъ м-Ьстиня черты говоровъ. 

Не смотря, однако, на всЬ подобные недостатки, изсл'бдованхе 
г. Карскаго въ области звуковъ и формъ белорусской р4чи представ- 
ляетъ трудъ цельный и полный по обзору всего сд^ланнаго въ лите- 
ратур* и вм-Ьст* съ т^Ьмъ трудъ въ значительной степени самостоя- 
тельный по критическимъ прхемамъ автора, по н-Ькоторымь матерха- 
ламъ, какъ наприм'Ьръ по непосредственному знакомству автора съ Ново- 
грудскимъ говоромъ Минской губерн1и, и сън'Ькоторыми рукописными 
и старопечатвыми матер1алами по старому западнорусскому наречхю. 
Къ достоинствамъ изследованхя г. Карскаго сл^дуотъ отнести и ту 
полноту фактовъ, къ которой стремится авторъ, добросовестно отме- 
чая звуковыя и формальныя явлешя каждаго изучаемаго памятника. 

Принимая во внимаше все сказанное, я нахожу изследован1е 
г. Карскаго вполн* отвЬчающимъ той ц^ли, съ какой оно представ- 
лено въ факультетъ. 



Профессоръ П. Владим1ровъ. 



12 Октября 
1893 г. 



1 



II. 

Отзывъ о диссертацж магистра батаники г. Ротерта подъ заглав1е1гь: 

,,0 гел10тропиз11%''. 



Поводомъ въ изсл']^дован1Ю, составляющему предметъ диссерта- 
щи г. Ротерта, послужило одно задвлен1е Ч. Дарвина, изложенное въ 
его со^инен1и „ТЬе ро\^ег оГ тоуешеп! ш р1ап18^. Дарввнъ сообщилъ, 
что по его наблюден1дмъ у ростковъ различныхъ растеши одна лишь 
верхушЕа обладаетъ непосредственной воспраимчивостью къ свето- 
вому раздраженш, которое она персдаетъ уже другимъ частямъ сте- 
бля; поэтому если верхушка затемнена, то, при одностороннемъ осв^- 
щеши остальной ростущей части стебля, сгибан1я этого стебля къ 
св'Ьту не происходитъ. Противъ этого заявлен1Я выступилъ было в^н- 
ск1й физ10логъ Визнеръ^ подвергая вритик'Ё опыты Дарвина и отрицая 
р']&шительно вакъ исключительную восир1имчивость верхушки, такъ и 
возможность передачи гелштропическаго раздражен1я. Визверу пов'Ь- 
рили т4мъ легче, что факты, сообщенные Дарвиномъ, были совершен- 
но новы и неожиданны, опровержен1я-же Визнера, которымъ этотъ 
авторъ посвятилъ ц'блую отд'Ьльную книгу, имЬли, казалось, серьез- 
ный видъ и заявлен1е англхйсваго бюлога было постепенно забыто. 
Г. Ротертъ предпринялъ повторить опыты Дарвина что и привело его 
къ ц-^лому ряду наблюден1й надъ явлен1ями гел10тропизма, наблюдешй, 
послужившихъ къ бол'Ье точному выяснешю различныхъ сторонъ гелю- 
тропическихъ двлеа1й. Свою диссертащю авторъ разд'блилъ на 6 главъ 
и въ первыхъ 4-хъ изъ нихъ онъ описываетъ подробно опыты, про- 
изведенные имъ надъ ростками различныхъ одно, и двудольныхъ рас- 
тен1й, а также надъ стеблями и листовыми черешками уже развитыхъ 
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растен1й. Такъ какъ результаты нашего автора въ общемъ подтвер- 
дили наблюден1я Дарвина, то 5-я глава диссертащи посвящена кри- 
тиеЬ на критику-же Визнера, гдЬ выяснены недостатки собствеиныхъ 
опытовъ Визнера и ошибочное толкованхе этимъ физ10логомъ полу- 
ченныхъ имъ результатовъ. Наконецъ, въ 6-й главЬ обработаны крити- 
чески результаты изложенныхъ въ первыхъ главахъ опытовъ. при чемъ 
выяснились некоторые общ1е законы гел1отропическихъ явлен1й, иред- 
ставляющ1е значительный шагъ впередъ въ нашемъ познан1и этихъ 
явлешй. 

Какъ я уже замЬтилъ, опыты г. Ротерта подтвердили въ общемъ 
наблюдения Дарвина, но нашъ авторъ путемъ болЬе многочисленныхъ 
и очень, повидимому, старательно и критически проведенныхъ опы- 
товъ получилъ возможность значительно расширить эти наблюден1я 
и добился бол'Ье ясныхъ и отчетливыхъ результатовъ. Онъ нашелъ, 
подобно Дарвину, что, по крайней м4р4 у молодыхъ ростковъ, но 
иногда также и у стеблей взрослыхъ растен1й, наибол-Ье молодая рас- 
тущая часть стебля обладаетъ особенно сильной гел10тропической 
воспр1имчивостью, которая способна передаваться на бол'Ье старые 
участки стебля. Но эти посл'Ьдн1е, въ противность Дарвину, не ли- 
шены также гелютропической воспр1имчивости, такъ какъ, при зате- 
мнен1и верхушки, въ остальной ростущей части стебля при односто- 
роняемъ освйщеши происходитъ тоже гел10тропическое изгибан1е, но 
только гораздо бол4е слабое. Такимъ-же образомъ изъ каждой бол'Ье 
молодой части стебля гелхотропическое раздражен1е или, лучше ска- 
зать, односторонн1й ростъ можетъ распространяться на часть бол4е 
старую, но не въ обратномъ направленхи. — Главный, однако, инте- 
ресъ и главная заслуга изсл'Ьдовашй г. Ротерта состоитъ въ томъ, 
что ему удалось существенно изм-Ьнить принятый нын* въ физ10лог1и 
растен1й взглядъ относительно зависимости между интензивностью 
роста и гел10тропической воспр1имчивостью органа. По общему пред- 
ставленш скорость гел1отропической реакщи въ различныхъ участ- 
кахъ стебля зависитъ единственно отъ быстроты роста въ этихъ 
участкахъ, такъ какъ гел10тропическая воспр1имчивость въ качесшвгь 
отдгьльиаго фактора не принималась вовсе въ расчетъ или, лучше 
сказать, предполагалась одинаковой во всЬхъ воспршмчивыхъ участ- 
кахъ стебля. Между гЬмъ изсл'Ьдован1я г. Ротерта показали, что въ 
явлешй гел10тропизма сл4дуетъ отличать вл1яше двухъ отдЬльныхъ 



^ПРЕДСТАВЛЕННЫХЪ НА УЧБНЫЯ СТЕПЕНИ. 11 

факторовъ, именно, восархимчивость въ непосредственному св'&тово.му 
раздражен1Ю и изгибоспособность, зависящую главнымъ образомъ отъ 
скорости роста, при чемъ въ отд^льныхъучаствахъ органа оба эти фак- 
тора могутъ быть отчасти или даже совершенно независимы другъ 
отъ друга. — Особенно интересныя въ этомъ отношенхи явлен1я пред- 
ставили ростки Рашсеае, у которыхъ само подсЬмянодольное кол-Ьно 
совершенно нечувствительно къ св^ту, но тЫъ не мен^е способно 
сгибаться гелютропически подъ влхяшемъ раздражен1я, передаваемаго 
отъ сЬмянодоли. Тутъ оказалось, что раздраженхе это иожетъ пере- 
даваться и с*мянодолей, уже переставшей рости, — следовательно гел10- 
тропическая воспршмчипость можетъ сохраняться у органовъ, ростъ 
которыхъ уже прекратился. Къ сожал']&н1ю, приходится сд'Ьлать авто- 
ру упрекъ въ томъ, что онъ не постарался обставить это интересное 
наблюденхе большимъ числомъ фактическихъ данныхъ. Подобный дан- 
ныя доставлены лишь для двухъ видовъ Рап1сеае, гд*]^ полное отсуг- 
ств1е робта у семядолей, остававшихся все еще воспрхимчивыми къ 
св']&товому раздражен1ю, было доказано посредствомъ микрометричес- 
скихъ измЬрен1й. Для другихъ объектовъ, — какъ сЬмядоли овса, 
листья сЬянцевъ лука, стебли СаШиш ригригеит аналогическое яв- 
лев1е не было, однако, доказано точнымъ изм'Ьрен1емъ роста этихъ 
органовъ.— Значительное число наблюденШ относительно распред-Ь- 
лен1я гелютронической воспр1имчивости сд'Ьлано авторомъ также надъ 
ростками различныхъ двудольныхъ растен1й, и у большинства изсл^Ь- 
дованныхъ объектовъ найдена также преобладающая воспршмчивость 
въ самой верхней части подс.Ьмядольцаго или надсЬмядольнаго колена. 
Но, въ противоположность изсл'Ьдованнымъ росткамъ злаковъ, наибо- 
л'1е воспр1имчивая верхушка представляетъ зд^сь въ тоже время и 
наибол4е сильный ростъ, такъ какъ подобное распред'Ьлен1е роста 
вообще нормально для стеблевыхъ органовъ. Впрочемъ, и для ростковъ 
двудольныхъ растеши наблюденхя гел10тропи ческой воспр1имчивости 
въ большинстве случаевъ не сопровождались достаточно точными на* 
блюденхями надъ распред'Ьленхемъ роста,— а между т4мъ, это было 
т4мъ болЬе желательно, что явленхя замйченныя у нЬкоторыхъ объ- 
ектовъ, какъ напр. у ростковъ вики или Тгораео1ит т1пи8, даютъ 
некоторое основаше предполагать, что распред4лен1е гелютрони- 
ческой воспрхимчивости находится зд^сь въ известной связи съ 
распределен1емъ роста: действительно, у перваго изъ названныхъ 
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рапешйу еуд! по шешшотшмъ пртведенншъ ддннвжъ, накспуш росп 
съ шеаржгомъ роспЕОп отолввгается отъ верхушкж ж шяЛсЛ съ 
Нжь ореобааддюоци! юс1ф1шп11вость крхушжн съ возрастонъ ста- 
иоптеж неаа1гЬтно1; отвоспекно ростжоп Тгораео1|1т сжазано топ- 
ко, %то хакевмухъ роста въ подсЪкядольнохъ ко^гЬнк жежнтъ .очень 
бяасо'^ отъ верхуппш, схЬдовательно не п само! верхушке, ж у 
этого объекта дреобдадающаа воспртпиность верхушка не могла 
бил также констатирована. 

Наблюдеяи нахь распред^лешемъ пшотроннческо! раздражи- 
тедьпоети сопровождались для вс^хъ объектовъ наблюдешамн надъ 
расаространен1енъ похучаенаго непосредственно раздражешя на дру- 
па части органа; для развитнхъ же стеблей и листовбгхъ черешковъ 
наблюдешя ограничивались нсыючительно этою последнею стороною 
вопроса. Авторъ не жал^лъ труда, чтобн констатировать во вс^хъ 
случаяхъ указанное явленхе, состоящее въ томъ, что при осв^щенш 
одной верхушкв, остальная растущая часть органа, оставаясь въ 
теинотЬ, получаетъ всетакн изгибъ, соответствующей изгибу верхушки 
и составляюпцй какъ-бы продолжеше этого послЕдняго. Авторъ при* 
даегь, видимо, большое значеше этому явлешю, усматривая въ немъ 
доказательство передачи ^елютропическаю раздражешя на части ор- 
гана, не получаюпця такого раздражен1я неао«:редственно. Само по 
себЬ, безъ сомнЕшя, наблюдете это представляетъ интересъ, такъ 
какъ оно касается явлешя^ на которое до сихъ поръ не было, повн- 
димому^ обращено вниман1я. Если, однако, авторъ видитъ въ этомъ 
передачу спецвфическаго свЕтоваго раздражешя, — на чемъ онъ, по- 
видииоиу, наставваетъ, — то это взглядъ едва-ли правильный, тавъ 
какъ различныя отрывочная наблюден1я увазываютъ на то, что каж- 
дый разъ неравном'брный ростъ одной части стебля обнаруживаетъ 
наклонность распространяться тотчасъ на еосЬхвгл его части, — какъ 
это, наприм., можно наблюдать при произвольныхь путащяхъ стеблей. 
Однимъ изъ изв'Ьстныхъ намъ услов1й роста является гидростатическое 
давлете жидкаго содержимаго кл'&тки, зависящее отъ образован1а 
протоиласиою сильно эндосмирующихъ веществъ. Но если въ одной 
клЕткЕ или групп'Ь кл'1токъ подобный вещества будутъ образоваться 
въ большемъ 0зобил1и, ч'Ьмъ въ сос&днихъ, то весьма вероятно, что 
избытокъ ихъ будетъ д10Смировать въ сос'&дн1я клетки, въ Боторыхъ 
и появится такимъ образомъ, независимо отъ всякаго раздражетя, 
по крайней м'ЬрЕ одно изъ существенныхъ условхи роста. 
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Методы, примененные авторонъ при его изсл^дованхяхъ, были 
отчасти тЬ'Жву какими пользовался уже Ч. Дарвинъ, отчасти-же 
для доказательства преимущественной раздражительности верхушки 
авторъ прим'Ьнилъ новые и довольно остроумные пр1емы. Вообще*же 
какъ свои собственный, такъ и наблюден1я другихъ физхологовъ ав- 
торъ подвергаетъ постоянно правильной и всесторонней критике; 
разнор'1чивыя-же ваблюден1я Визнера были пров'Ьрены авторомъ при 
бол'Ье внимательной постановк'Ь опытовъ, и, какъ зам'1чено выше, 
особая глава диссертащи посвящена критическому разбору и оц'1нк'& 
опытовъ Визнера и доказана несомн'Ьнно ошибочность выводовъ на- 
званнаго физ10лога. Въ последней глав'6, наконецъ, весьма ясно и 
критически разобрано значен1е въ гелютропическихъ явлен1яхъ от- 
д']&льныхъ факторовъ, отчасти уже изв']&стныхъ, отчасти установлен- 
ныхъ наблюден1ями самого автора. Указанный достоинства труда г. 
Ротерта какъ въ фактическомъ, такъ и въ лятературномъ отношен1и 
д'Ьлаютъ, по моему мнен1Ю; трудъ этотъ, не смотря на недостаточную, 
быть можетъ, самостоятельность идеи автора, т^мъ не мен']&е доста- 
точнымъ для получен1я стеаени доктора ботаники. 

Проф. О Баранецк1й. 



•^.^ >.-. 



III. 

Отзывъ о Аиссертац1и магистранта г. Варлиха подъ заглав1емъ „Къ анатомт 
кл-ктки у грибовъ и нитчатыхъ водорослей'^ 



Работа г. Барлиха подъ приведеннымъ заглав1емъ содержитъ 
ваблюден1я автора по двумъ различнымъ вопросамъ, касающимся 
гистолопи клетки у грибовъ и водорослей. Одинъ изъ таЕихъ вопро- 
совъ— это существован1е пласматическихъ соединешй между отдель- 
ными кл'Ётяами, образующими гифы грибовъ и нити н']^которыхъ водо- 
рослей изъ группы Соп&гуасеае, другой — саособъ образован1я пере- 
городоЕъ при д^леши клЬтонъ у т^хъ-же водорослей. 

Существовавхе пласматическихъ соедияен1й между отдельными 
кл-Ьтками растительнаго организма вообще было открыто еще въ 70-хъ 
годахъ и постепенно это наблюдев1е распространено на вс4 ткани 
сосудистыхъ растенШ, а также на ткани ПогИеае и Гпсасеае; наковецъ 
некоторые авторы, какъ Борзи, Билле, Коль утверждали существо- 
ваше подобныхъ-же соединен1й между кл-Ьтками нитей СопСегуасеае и 
даже СуапорЬусеае. Только относительно соедивен1й между клЬтками 
у грибовъ не было до сихъ поръ спещальныхъ изсл'Ьдован1й, хотя 
никоторые авторы, какъ ХмЬлевсшй, Страсбургеръ уже указывали 
на существован1е и даже большое распространенхе подобныхъ сое- 
динев1й. Изсл'Ьдован1я г. Варлиха дополняютъ существовавш1й про- 
б'Ьлъ, такъ какъ имъ изсл4довано въ этомъ отношен1и 50 видовъ 
грибовъ, принадлежащихъ 19 различнымъ отрядамъ и семействамъ. 
Методъ изсл-Ьдоватя былъ въ общемъ тотъ-же, какой применяли 
въ данномъ случай и прежше авторы, т. е. д4йств1е на кл4- 
точныя станки реактивами, вызывающими ихъ разбухаше, а за- 



^т 
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т^^мъ оврашиван1е протопласмы. У всЬхъ грибовъ протопласты вс^хъ 
кл'Ьгокъ, принадлежащихъ одной гиф%, оказались связанными между 
собою простой протопласматической нитью, проходящей сквозь пору, 
какой снабжена въ средвн'Ъ каждая поперечная перегородка гифы. 
Также соедвнены всегда протопласты споры и образовавшей ее сте- 
ригмы и наконецъ протопласты отд'Ьльныхъ кл^токъ, образующихъ 
меогокл'Ьтную спору. Единственное исключен1е между изсл*дован- 
ными грибами встр'Ьтилъ авторъ въ нитяхъ грибницы 01д1пт 1ас(18 — 
гд'Ь пласматическихъ соедннен1й не оказалось вовсе. 

ЗатЬмъ, н^^которыя соображен1я заставили автора усомниться въ 
правильности наблюден1й Коля относительно пласматич. соединешй 
между кл4тками у нитчатыхъ Соп&гуасеае и потому повторить эти 
наб.1юден1л. Д']&йствительно, изсл'Ьдован1я г. Барлиха не подтвердили 
показан1й Коля: — равнозначупця между собою кл'Ьтки, образующ1я 
нити изсл4дованяыхъ 8р1Г05уга, 1Ло1;пх, Соп&гуа, Оейодопшт, С1айо- 
рЬога, оказались всЬ лишенными пласматич. соединешй. Въ виду этого, 
говоря въ 3-й глав'Ь своей диссертащи о физхологическомъ значен1и 
непосредственныхъ соединенхй между протопластами отд'Ьльныхъ клЬ- 
токъ, авторъ указываетъ на отсутств1е этихъ соединенхй у организ- 
мовъ, состоащихъ изъ кл'Ётокъ физ10логически равнозначущихъ, какъ 
на новый и сильный аргументъ въ пользу предположешя прежнихъ 
авторовъ, что пласматич. соединешя им'Ёютъ цЬлью облегчать пере- 
движее1е по тканямъ питательныхъ веш,ествъ, — гд4 спещализащя 
функщй клЬтокъ д'Ьлаетъ такое передввженхе необходимымъ. — Фактъ 
зависимости присутств1я или отсутств1я пласматич. соединен1й отъ 
степени физгологической диференцировки организма представлялъ-бы 
несомн:6нный научный интересъ и автору следовало бы поставить въ 
большую заслугу, если-бы ему удалось установить такой фактъ. Къ 
сожал'Ьн1ю, данный, собранныя авторомъ, для этого слвшкомъ недоста- 
точны и ограничиваются исключительно на нитчатыхъ СопГегуасеае. 
01й1иш 1ас1;18, гдй по наблюдешямъ нашего автора пласматич. соеди- 
нен1я отсутствуютъ также, скор'Ье говорить противъ общности сд'Ьлан- 
наго вывода, такъ какъ у этого гриба существуютъ особыя споро- 
носныя в^Ьточки, — следовательно известная диференцировка органовъ. 
Поэтому автору, раньше ч-Ьмъ дЬлать обобщенге, следовало распро- 
странить свои наблюден1я и на друпе многокл^тные организмы, за- 
ведомо лишенные физ1ологической диференцировки, каковы напр. Оз- 
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16 рвцвнзш сочинешй, 

сШагшеае, т-Ьмъ болЬе, что, по увФренш Вилле, а также Борзи, клет- 
ки этихъ посл'Ьднихъ им4ютъ все-таки пласматич. соединен1я.— 

Дальн']^вш1й упрекъ, какой можно сд']&лать автору касательно 
обработки настоящей его темы, состоитъ въ томъ, что устанавливая 
въ общемъ вид:6 фактъ присутств1я пласматическихъ соединенШ меж- 
ду клетками грибовъ, онъ обходитъ постоянно всЬ связанныя съ 
этимъ бол'&е частные вопросы, хотя выясненхе ихъ было-бы очень 
желательно. Такъ, наприм., авторъ оставилъ почти совершенно безъ 
вниман1я вопросъ, какимъ способомъ совершается обособлен1е прото- 
пластовъ споръ, когда они отд'Ьляются отъ своихъ стеригмъ. Между 
т-Ьмъ, одно наблюден1е, сообщенное авторомъ вскользь на стр. 16, за- 
ставляетъ думать, что это совершается путемъ своеобразнаго процес* 
са, который и желательно было бы выяснить. 

Другой вопросъ, который г. Варлихъ изсл-Ьдуотъ въ предлагае- 
мой работе, — это способъ д'6лен1я или, вйрн-Ье сказать, образован1я 
целюлезныхъ перегородокъ при дйлеши клФтокъ у нитчатыхъ водо- 
рослей, при чемъ для наблюденШ автора служили Врхгодуга, 1Ло1:г1х 
и Оейоёопшш. Процессъ дФленхя у названныхъ водорослей былъ уже 
многократно предметомъ изсл'Ьдованхя гистологовъ, начиная съ 30-хъ 
годовъ и до посл-йдняго времени. 11режн1е авторы. Моль, Шахтъ, Дип- 
пель понимали его такъ, что въ средин'6 д'&лящейся клетки прото- 
пласма образуетъ самостоятельно перетяжку, которая постепенно 
углубляется до полнаго распаден1я протопласта; твердая-же перего- 
родка, аналогично другимъ способамъ дфлешя, является какъ про- 
дуктъ^ выд'Ьляемый протопласмой на своей поверхности въ м'Ьст^ 
перетяжки, отчего эта перегородка состоитъ изъ двухъ плотно сло- 
женныхъ пластинокъ. Только въ последнее время Страсбургеръ, а за- 
т-Ьмъ и некоторые друпе (раньше, впрочемъ, Прингсгеймъ) старались 
представить ходъ этого процесса въ иномъ вид-Ь, утверждая, что имен- 
но причиной перетягивашя протопласмы является образоваше сплош- 
наго целюлезнаго выступа, который, начинаясь на боковой стФикФ 
кл^Бтки и наростая постепенно на своемъ внутреннемъ краю, вр^Ь- 
зывается все глубже въ протопласму, пока не передЬлитъ ее совер- 
шено. Наблюдешя г. Варлиха им4ли ц-Ьдью проверить еще разъ во- 
просъ, ставши, благодаря Прингсгейму и особенно Страсбургеру, 
опять спорнымъ. Для этого наблюдались названный выше водоросли, 
нити которыхъ въ пер10д% д'1лен1я были положены на короткое вре- 
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мя въ 17о-ный растворъ хромовой кислоты, или даже св']Ьж1я н^^ти^ 
пласмолизированныя только посредствомъ глицерина или сахарваю рас- 
твора. Препараты, полученные при этомъ авторомъ и изображали! ые 
имъ на рис. 35 — 41, подтвердили совершенно показав1я Моля и дру- 
гихъ преженхъ наблюдателей и показали полную ошибочность утвер- 
жден1й Страсбургера. Вростающая твердая перегородка пред ста л ли- 
лась неизменно въ вид* кольцеобразной складки и состояла изъ пла- 
стинки р-Ьзко перегнутой въ вершин* образованной ею складки, 
всл'Ьдствхе чего бока этой послЬдаей состоятъ изъ двухъ листовъ, ко- 
торые, однако, даже при простомъ пласмолиз*, — и, вЬроятно, всл*Д1ТВ1е 
уменьшен1я давлен1я содержимаго, — легко расклеиваются. Перепонка, 
образующая такую складку, переходитъ зат'Ьмъ безъ перерыва и на бо- 
ковыя ст'Ьнки клетки, представляя, очевидно, самый молодо1^| слой 
кл-Ьтчатки, который делящаяся протопласма выд4ляетъ одноврсмеппо * 

на всей своей поверхности. Такимъ образомъ наблюденхя г. Варлиха (*та- 
вятъ опять разсматриваемый вопросъ въ его надлежащемъ сп*тЬ и 
показываютъ, что способъ д'Ьлен1я клйтокъ посредствомъ перетнжки 
по существу нич'Ьмъ не отличается отъ обыкповеннаго способа д1^- 
леБ1я путемъ одновременнаго распаден1я протопласмы. Но г. Вгц»лихъ 
представилъ ходъ процесса несравненно отчетливее, уловивъ образо- 
ван1е твердой перегородки въ ея различныхъ стадхахт:, всл4дств1е чего 
изъ его наблюденШ выясняется одно весьма интересное явлеп1е, со- 
провождающее образован1е въ этомъ. случае перегородки. Еякъ по- 
казываютъ именно рис. 35 — 37 образуюп|,аяся перегородка до ]]о- 
сл4дняго, невидимому, момента сохраняетъ форму простой складки, 
безъ всякаго перерыва въ м^ст-Ь изгиба, не смотря на то, что випш^^а 
складки растетъ безпрерывно, и когда, наконецъ, края ея сошлись, 
то происходитъ^ очевидно, разрывъ или растворен1е изгиба складки и 
сиаиван1е затЬмъ свободныхъ краевъ такимъ образомъ, что вм1;сто 
кольцеобразной складки по.1учаются двЬ отдельиня сплошныл ]1лас- 
тинки, представляющ1я конечныя стЬнки двухъ смежныхъ кл^то^ъ. — 
Было-бы крайне интересно выяснить тотъ процессъ, какимъ обуслон- 
ливается подобное наросташе и переформирован1е твердой клеточной 
ст'Ьнки, находящееся, вероятно, въ связи съ особымъ состоян1емъ целю- | 

лезной перепонки въ первое время ея образован1я, — на что и ъъ са- ^ 

мой работ'Ь г. Варлиха имеются н^которня указан1я. Это персфор- 
мированхе твердыхъ перегородокъ не было просл'Ьженно блияте и 
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;, авторъ ограничивается мало значущей догадкой о в'Ьроятеыхъ, по его 

' ' мн'Ьшю, услов1яхъ этого процесса (стр. 35). 

На основан1и всего вьицесказаннаго я прихожу къ заключензю, 
что, въ общемъ, работа г. Варлиха не представляетъ выдающихся до- 
стоинствъ и носитъ сл^л,ы н']^которой посп'1швости. Все-таки факты, 
констатированные авторомъ, сами по себ* не теряютъ научнаго зна- 
чен1я, а изложеше ихъ достаточно отчетливо и ясно, почему я счи- 
таю дйссертащю г. Варлиха достаточной для полученхя имъ степени 
магистра ботаники. 

Проф. 0. БаранецкШ. 
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БАНОВИЧЬ ОТРАХИНЯ. 

В[атер1алы для ивучешя южно-сдавянокаго яароднаго апоса. 

Страхиня — герой, можно сказать, исключительно сербсий; бол- 
гарск1й эпосъ объ немъ почти ничего незнаетъ; если-же и есть под- 
ходяпце болгарск1е вар1анты, то и гк прхурочены къ другимъ лицамъ. 
Въ сербскомъ эпос'Ь насчитывается 35 п:ЬсенЪ; въ которыхъ высту- 
паетъ Страхиня. Подробный перечень ихъ между прочимъ находится 
у Л. Ковачевича (см. ел. стр.); зд'Ьсь-же отмечены и различный ви- 
доизм'Ьнен1я самаго имени I). Вукъ Бараджичъ въ своемъ Словар'Ь 
(подъ ел. БановиЬ) говорить, что о Банович* Страхин-Ь суще- 
ству ютъ еще преданья, но посл4днихъ почтенный авторъ не при- 
водить, и въ настоящее время им:Ьется лишь несколько м'Ьст- 
ныхъ прхурочивашй (ср. Собр. сочин. — Гильфердинга III, 212). 
Историческихъ данныхъ н'Ьтъ никакихъ, кром% двухъ упоминан1й 
Троношскаго л4тописца *) о княз* Страхин*; однако надо заметить, 
что само это свидетельство сильно нуждается въ критик*. Г. Рачки ^) 
увазываетъ одного жупана Страхиню, современника Букашина; пока 
въ этомъ историческомълиц']&съпесеняымъ Страхиней общаго— лишь 
имя. Главнымъ подвигомъ Страхини и наибол'бе популярпымъ моти- 
вомъ въ ряду сказан1й объ этомъ геро* служитъ борьба его съ обид- 
чикомъ Турчиномъ, разорившимъ дворы Страхини и захватившимъ 



^) Мы, однако, не беремся судить, насколько тожествененъ герой во всЬхъ зтихъ слу- 



чаяхъ. 



*) ;,Родослов1е Сербское" Летопись получила свое назваше потому, что была издана — 
Гл. Српског ученог друштва V— по списку, составленному въмонастыр'Ь Троиоши,— 1791 г. 
') Во^ па Козоуц, Ка(1 ^и^озЬ Ака^ет. ХСУП, 
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его я:ену. Собственно п'Ьсенъ, посвященныхъ этому мотиву, сравни- 
тельно немного, но зато среди нихъ находится лучшая вообще п'Ьсеь 
о Страхин'Ь, одна изъ наилучшихъ п^сенъ въ ц'&ломъ сербсвомъ 
эпос'Ь. Вук. Кар. II Л» 44. Она то но преимуществу и привлекаетъ 
вниман1е изсл:Ьдователей. 

Имргонъ Руварацъ („Две студентске расправе", прештамповане 
из яСедмице" листа за науку и забаву за 1856 — 1857 г. У 
Новом Саду 1884 г.) видЬлъ въ этой пЬсн'Ь миоъ. Увозъ Страхини- 
ной жены Влах— Али]ей и возвращенхе ея мужемъ онъ относилъ къ 
иид1йскому сказан1Ю о ВаласЬ, похитившемъ съ неба корову Индры. 
Во Влах— Али]и г. Руварацъ готовъ былъ видеть самаго Валаса; 
Влах— изъ Валасъ; Али озвачаетъ вообще темную силу, демона. Ка- 
раманъ = инд. Загата — собака Индры. Подобное же объяснен1е съ точ- 
ки зр'Ьн1я миеологической теорхи находимъ у г. Ваюнова въ труд* 
„Прилогъ къиспитиваню србскихъ юначкихъ песама" (Седмица 1857). 

Спец1альное изслЬдованхе г. Жа..гвшмча „О народно] песми „Стра- 
хиниЬ Ван" (Гласник, кн. I, св. XVIII (ст. р.) распадается на дв4 
части: первая важн']&йшая посвящена разбору Вуковой пЪсни, вакъ 
художественнаго произведен1я, — съ чисто эстетической стороны, вто- 
рая — вопросу о древности этой п'Ьсни въ связи съ основой ея, за 
которую авторъ принимаетъ историческое событ1е; время происхожде- 
н1я ея можетъ быть определено ХУ-мъ в4комъ. 

По мн'Ьнхю Армина Павича — ,^ШгоАпе р.]е8юе о Ьозипа Козоуи 
Ха^г. — п^Ьсня о Страхин* составляла одинъ изъ эпизодовъ великой 
сербской эпопеи о Косовской битв4; событхе, описываемое здЬсь, про- 
исходило между отправленхемъ Муратомъ посла и выступлевхемъ серб- 
ской рати на Косово посл'Ь сов'Ьта у Лазаря. 

Л. Еовачевичъ („СтрахиниЪ бан, прилог к изучаван>у српских 
народних песама, Штампано на по се из „Отацбине* кшига XXI, 
свеске 81 — 83, 89 г.") д^лаетъ интересный сводъ всего п4сеннаго 
матер1ала о Страхин-Ь и на основавш его старается выяснить лич- 
ность самаго героя; именно отождествляетъ посл4дняго съ Юр1емъ 
Страцимировичемъ Балшичемъ, княземъ Зеты и Приморья. 

Касаются Страхини и мнопя друпя изслЬдовашя: 
Проф. Ягича. (Ые 8ий§1а81ау18сЬе Уо1к8ер1к уог ДаЬгЬппйег^еп 
(АгсЫу. <*. 81ау. РЫ1. IV). 
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Азтиз Зоегепзеп .,Ве11;гае гиг Се8сЬ1сЫе йог Еп1шске1и11д йег 
зегЬ. Не1(1еп(11сЫип8, АгсЬ. Шг 81. РЫ1. за 93 г. 

МагеНс «Козоувк! ]цпас1 1 йо^айзаз! и пагойпо] ер1С1" Кай Ди^о- 
81ау. Ак. 2п. 1 \]т]е1 кн. ХСУП. 

Тамъ-жеи „Во] па Ковоуи. Шгос! 1 розЦейке ой й-га Рг. Лабкода. 

Народне щесме и;5стари]их иазвише приморских записа—скз'пио 
II на свизет издао 2?. БогишиЬ^ Б. 1878. 



I. 

Основой и главны мъ предметомъ разсмотр*н1Я будетъ служить п. В. 
II № 44, какъ наиболее полный и лучш1й, вар1антъ. Остановимся также 
на вар1ант'6 Богишича, заслуживающемъ вниманхя по мвогимъ причи- 
намъ. Основной мотивъ въ пемъ удержанъ почти ц'Ьликомъ, но разра- 
ботка его гораздо короче; между прочимъ о вторжен1и турецкаго царя 
съ полчищами — не упоминается; д'Ьйств1е съ Косова переносится на 
Дунай и такимъобразомъ нападете Денализя стоитъ всЬ всякаго отно- 
шен1я къ Косовской битв'Ь. Исходъ трагичесюй: не только Турчинъ 
получаетъ должное возмездхе за свои д'Ьянья, но погнбаетъ и невер- 
ная люба (у Вука ее спасаетъ мз'жъ). ДалЬе интересъ усиливается 
т'Ьмъ, что вар1антъ Богишича принадлежитъ къ разряду такъ назы- 
ваемыхъ бугарщицъ, — особому оригинальному типу п-Ьсенъ сербскихъ, 
по поводу которыхъ создалась уже ц^лая литература, причомъ выска- 
зывались нер'Ьдко самыя противорфчивыя мн'Ьн1я. Интересно было 
бы проверить ихъ на данномъ единичномъ случай. 

Содержаше п. № 44 В. сводится къ следующему. Однажды утромъ 
банъ велитъ сЬдлагь коня и отправляется въ гости „у тазбину" въ 
б'Ьлый Крушевацъ, къ милому тестю старому Юг-Богдану и шурьямъ — 
девяти братьямъ — Юговпчамъ. У тестя его радушно встр4чаютъ со- 
гласно обычаямъ того времени, и начинается пированье. Какъ разъ въ 
разгарЬ пировъ къ Страхин* приходитъ изъ дому ужасная в4сть: на 
Косово нахлынули полчища турецкаго царя и въ числ4 нихъ Влах- 
Али]а, который разграбилъ дворы юнака, обид^лъ мать, аженуувелъ 
съ собою и милуетъ подъ шатромъ.—Страхинл страшно взволнованъ, 
чтЬ зам^чаотъ Югъ, и спрашиваетъ о причин*. Страхиня передаетъ 
ему содержан1е полученной в'Ьсти ипроситъ отпустить съ нимъ Юго- 
вичей, чтобъ найти обидчика и наказать его, а жену вернуть; при- 



4 А. л о к о ДА. 

бавляетъ, что всЬ они для бол'Ье безопаснаго проезда чрезъ турецкШ 
стапъ, переоденутся турецкими делибашами. Но Югъ объ этомъ и 
слышать не хочетъ. Страх иня отправляется одинъ, переодевшись де- 
лцпашемъ, какъ видно изъ дальн'Ьйшаго. На КосовЬ онъ встречается 
С1. дервишемъ, отъ котораго узнаетх, гд-Ь Влах-Алща; отправляется туда 
и паходитъ „душманина". Посл'Ьдн1й въ то время спалъ, но люба Страхи- 
пина разбудила его.Бой. Герои пустили другъ въдругакопьями, бились буз- 
дованами, саблями и, наконецъ, въ рукопашную. Страхиня упрекаетъ 
Ж(^ну за безд'Ьйств1е и просить помочь тому, кто ей дороже. Влах- 
Л,|и]а съ своей стороны начинаетъ соблазнять ее и просить помочь 
ему, а не мужу. Страхинина люба такъ и сделала: схватила обло- 
мокъ сабли и ранила въ голову мужа; тогда посл'Ьдн1й кликнулъпса 
Карамана, который отвлекъ любу^.асамъ Страхиня задушилъ зубами 
Блах-Ализу. Зат^мъ онъ беретъ любу и возвращается въ Крушевацъ. 
Т1сть, узнавъ про посту покъ своей дочери, велитъ сыновьямъ разнести 
ее па куски; однако самъ Страхиня не позволяетъ этого. 

Сопоставимъ съ этой пЬсней пЬснь о Кралевич-Ь МаркЬ „Кга1]еу1с 
Ыагко 1 пеузета ЦпЬа" (1у. Р111роу1С КгаЦеухс Магко и пагойпхга 
р]е§тата 2-е изд. 1891 № ХЬ) „Кон>а .]аши" Кралевичъ Марко съ 
своим старым „бабайком** ^). 

Кад су били на другом конаку 
Стиже кн>ига Брал>евиЪа Марка. 
Читаетъ ее герой и обливаетъ слезами. —Что это у тебя за несчастье, 
С1г1тшиваетъ старый бабайко. 

„Ал' говори Крад>евиЬу Марко 

Борам теби, старино бабайко, 

Б]ели су ми двори похарани 

Мо)а ми ]е д>уба одведена 

Одвео ]е царе у Стамбуле 

Да] ти мени Секулу Тодора 

И подаз ми на кон>а оружзе 

Да идемо цару у Стамбуле 

Неби смо ли ми добили л>убу". 
Старикъ отказываетъ, такъ какъ 

Секула ]е рш луддано д'з'ете 

У лудо Ье изгубити главу. 

*) „Зд-Ьсь „бабайко" зиачигъ тесть, а не отецъ, как то дал-Ье видно изъ самой п-Ьс- 
ви' — пр. ГЦ. 



ВАНОВИЧЬ СТРАХИНЙ. ^ 

Марко одинъ отправляется въ Стамбулъ. Когда онъ былъ у:ке 
вблизи Цариграда (81с), завидЬла его люба Ан1'елиза и предупредила 
царя. 

Марко зоветъ царя на бой. 

„Оди царе, ако с'добар ]унак!" ^) 
Бъ бою „Марка ми ]е зна]ак подудрио. 
Цара ми )е пзена ухватила", ^) 
онъ проситъ жену принять участ1е въ бою. 

Да] помози, за л' цару, ]а л' жени Ангелиза „неверна была*': 
выхватила у мужа изъ-за пояса саблю и отсЬкла ему за колпакомъ 
перья" 3). 

Но это не спасло царя; Марко убилъ его, бросипъ о земь, лю*1у 
простилъ и вернулся къ тестю. Весь конецъ весьма напомипаетъ пре- 
дыдущую п4сню, и вообще об* ое-Ь имйютъ много одинаковаго не 
только въ общемъ содержапти, но и въ частностяхъ. 

Въ п'Ьсняхъ о Момчил'Ь находится такой же мотивъ, не прп- 
надлежащхй этому герою, а заимствованный изъ п'Ьсенъ о Страхип Ь. 
Шапкаревъ (Сборникъ отъ българско пародии умотворен1я) №44^. 
Старый Новакъ зоветъ своего зятя Момчила съ женой въ гости. 
„Да си иде у шурга на госкье" (Зетх.) 
Момчилъ велитъ жен* собираться. 
„Да идеме у шурга на госкье". 
Но Момчилица отговаривается необходимостью присматривать ш 
домомъ и детьми и не идетъ съ мужемъ. Момчилъ три дня гуляетъ у 
тестя, какъ вдругъ 

У вино му забире дойдо'а 

Попленены Момчиловы дворы ... и т. д. 



^) Ср. вызовъ Страхини у В. .^е 44. 
^) Носише ее светни дан до подно 

Док Турчина п^сне попануше 

Би^еле су како горски снн^ег 

Страхин — бана б'^еле, на крваве ... В. 44. Стр. 284. 
*) Люба Страхинова ударила мужа 

Новрх главы по чекрк— челевци 

И по н>ег' ву би^ел у науку 

Прес'зече му златали челенку 

И прес*^ече би^ела каука 

Мало рани главу на кунаку .... 
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Юпакъ бросаетъ чашу и собирается въ погоню. 

А деда му поти'о говори: 

„Мили зету, Момчиле юначе! 

Ти не иди, пагаа да си гошиш 

Да това е пашина работа 

М 'чем тебе любые да си найдем 

Йощ по'арно од мога— та шерка!" 
Момчилъ не обращаетъ внимангя на слова тестя и устремляется 
уп. цохитителемъ *), догоняетъ его и вступаетъ въ бой: 

От паша си ц/^рни К|?|рви теча', 

Од Момчила силен огьин гори. 

Проговори Момчил добар юнак: 

Не стой мори та чудо не гледай 

М си прийди у бой, та иомогни; 

Мли мене, мори, тли паши!" 

Она прийде у бой, та помогна 

Та Момчилу гашниК'О пресече 

Погуби го паша Вла-'аина. (кон.) 
По варханту г. Богишича дЬло происходитъ такъ: Об'Ьдаютъ(=пи- 
руютъ) братья Юговичи (числа не указано) и съ ними Страхиня си- 
дитъ, не принимая участия въ общемъ весельи. Степанъ Юговичъ спра- 
шиппетъ его, отчего онъ не веселится? Если тоскуетъ по своимъ разгра- 
бленнымъ дворамъ и уведенной жен'Ь, то они дадутъ ему новые дво- 
])ы по „лизепой влашко] земли" и пр1ищутъ еще лучшую жену. Стра- 
хсшя отъ всего этого отказывается и собирается отомстить обидчику. 
Степанъ Юговичъ предлагаетъ послать съ нимъ одного изъ братьевъ^ но 
и это отвергаетъ Страхиня. Опъ переодевается и п'Ьшкомъ съ хортомъ 
1к*збильегом уходитъ. На дороге встрЬчаетъ „турачко младо момче" и 
узпаетъ отъ него, что Денали^а при тихомъ Дуна'Ь. Придя туда, 



') Замечательно описанье поездки юнака п его молодецкаго посвиста: 
Тури нога юнак у '»енгьна 
Дури, море, и друга да тури 
Он си 'ойде чрез гора зелена 
Па засфири 'айдучки гласове 
ДочуЧа го два дора 'раньены 
Дочуха го те се исдчицале 
Дочу'1*а го два сокла шарени. 
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Страхиня находитъ врага и съ нимъ жеау свою Делу; последняя, не- 
смотря на знаки мужа, будитъ Ден Ал и] у. Бьются саблями, потомъ 
въ рукопашную. Подъ конецъ Денализа видя, что ему приходится плохо, 
зоветъ Делу: „или мн-Ь помоги, или своему господару". Дела ранитъ 
мужа; но хортъ, приб4жавъ на зовъ Стрэхини, задавилъ зубами Тур- 
чина; Дела бросилась было бежать; но мужъ остановилъ ее об'Ётца- 
ньемъ не мстить. Возвращаются домой; вс4 радуются побйдЬ надъ тур- 
комъ, одинъ Страхиня сумраченъ, не веселъ. На вопросъ обь этомъ 
Степана Юговича, онъ обнажаетъ израневныя Делой плечи и назы- 
ваетъ виновницу. Братья убиваютъ сестру. 

Въ приведенвыхъ пЬсняхъ можно отм-Ьтить дв4 главныя черты — 
нападенхе врага въ отсутствхе главы дома и участ1е жены въ битв'Ь — 
въ данномъ случае въ качеств'6 помощницы не мужа, а врага. Эти 
черты въ сущности составляютъ какъ бы отдельные подчиненные мо- 
тивы, отъ СЛ1ЯН1Я которыхъ образовался одинъ общ1й, легш1й въ ос- 
нову разсматриваемыхъ п*сенъ о Страхин*. Каждый изъ этихъ мо- 
тивовъ можно проследить въц'Ьломъ ряд* сербо-болгарскихъ пФсонъ. 
Разсмотримъ сначала первый изъ нихъ и прежде всего приведемъ одинъ 
безымянный болгарск1й вар1антъ. 

ЕачановскШ (Сборникъ западно-болгарскихъ народнихъ п'Ьсенъ) 
№ 201. 

Твои дворы, Ване, оплйнеты. 

Опл'Ьни и Туре Арнауче — 

Деветъ л^ски той б^ло иманье 

И десето той жълты желти цы 

Одкарана Елена еев4ста 

Твая майтя — она заробена 

Л-Ьшко детё подъ конь ударено 

Дума дума банев10 коня! 

„Слушай мене, бане чорбафнхе", 

Ты-зи шешь у ладны меанй 

Та си шешь съ братя и дружина. 

И си пхешь това руйно вино 

И си шешь лютйца рак1я; 

Твои дворы, бане опл^неты .... и т. х 
повторяется почти буквально то, что въ 1 — 11. 

Банъ съ помощью коня догоняетъ Тура 

Арнауче, убиваетъ его и возвращаетъ жену. 
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П'Ьсня сильно испорчена; даже имя героя забылось; первые сти- 
хи ея довольно странны и лишь служатъ доказательствомъ того, 
что д'Ьйстиительное начало отчасти исказилось, отчасти забылось; воз- 
становить его теперь очень трудно. Основной мотивъ, одвако, во вся- 
комъ случаЬ довольно ясенъ. 

ПЕСНЯ, не смотря на свою испорченность, сохранила н^которыя 
черты, на которыя стоитъ обратить вниманхе. Бана преду преждаетъ 
втьщш конь-^ онъ же и помогаетъ наказать Туре Арнауче. Или следу- 
ющее описан1е молодецкой поЬздки юнака: какъ пустился банъ чрезъ 
поле широкое 

Зададеи тая тевна магла, 

Низъ магла-та ситна роса рбси 

Низ роса-та огйнь просвявуе. 
Елена такъ это объясняетъ своему похитителю. 

Не е това тая тевна магла, 

И не е тая ситна роса, 

И не е това тая ясень огинь; 

Това си е банева страха 

А што-тб тая ситна роса. 

Коня пеня ферля, та си роса иде 

А што-то тая ясенъ огинь. 

Она си е на конь одъ подковка." 
Эти черты указываютъ на известную древность и достоинство из- 
вода, остатками котораго является данная п^свя. Прозванхе героя 
баномъ и имя его жены, похищаемой Туркомъ Арнаутомъ, могутъ 
вызывать на н']&которыя догадки. 

Ёдва-ли не наиболее раннюю изъ изв^стныхъ теперь обработокъ 
разсматриваемаго мотива представляетъ сербская п']^сня о Бан'Ь Ми- 
лутин'Ь и ДукЬ Херцеговц-Ь, Б. К. № 31. Д'Ьйств1е въ ней вплетено 
въ борьбу д,Сербског царя Стзевана*^ Сильнаго съ болгарскимъ кра- 
лемъ Михаиломъ.*^ Война же, о которой говорится зд^сь — фактъисто- 
рическ1й. Происходила она между сербскимъ королемъ Стефаномъ Уро- 
шемъ И1 (1331) и болгарскимъ царемъ Михаиломъ (1323 — 1330); раз- 
р'Ьшилась изв^стнымъ сражен1емъ при ВельбуждЬ (28 шня 1330 г.), 
гд'6 болгаре были разбиты и самъ Михаилъ палъ. Вотъ къ этой именно 
порЬ пр1урочена п4сня и отражаетъ ее въ общемъ в-Ьрио; турокъ она 
еще вовсе не знаетъ. 
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Сербск1й дар-Стеван зоветъ бана Милутина па войну противъ 
болгарскаго враля Михаила Банъ съ горемъ отправляется^ ваказавъ 
жен'Ь хорошенько смотрЬть за хозяйствомъ и славной заду жбиной ;, под 
Баницом церввой Ежевицей, и ждать его за три годинице". Прибывъ 
въ Приаренъ къ царю, Милутинъ вм'ЬстЬ съ пимъ совершаетъ походъ 
въ Болгар1ю и тамъ остается „яа три годинице". 

Но да видиш млада бановице! 

Ту не про^е ни године дана, 

Она бана с войске не чеваше, .... 
нарушила всЬ зав:Ьты мужа и даже известила Дуву Херцеговца, 
чтобъ приходилъ за ней со сватами, такъ кавъ мужъ ея уже погибъ. 
Дука явился, и молодая бановица, забравъ все добро бана, двоихъ 
сыновей и сестру его Елпцу, удаляется въ Херцеговину. 

Глас отиде од уста до уста, 
и когда услышалъ его Милутинъ, вскочилъ на р'Ьзвыя ноги и бро- 
сился къ царю. 

„Добро до^е, бане Милутине! 

Што си бане, таво уранио 

А што ли си, сине, невесео?" 
спрашиваетъ царь. Милутинъ разсвазываетъ, въ чемъ Д'Ьло, и про- 
ситъ царя отпустить его домой. Получивъ позволенье и Босв1ю въ 
награду за услуги, онъ 'Ьдетъ на родину; на м-ЬсгЬ своего жилища 
застаетъ полное разрушен1е и находитъ только одного больного слугу 
Милована, воторый разсвазываетъ, что случилось и вуда отправилась 
Икон1я. Милутинъ направляется въ Херцеговину, прямо къ Дук-Ь и 
прШжаетъ туда вавъ разъ въ то время, вогда Дува съ Ивонхей былъ 
въ церкви.^ Во двор'Ь Дуви никого не было, вром4 двухъ б'Ьдныхъ 
сыновей Милутина; гЬ узнаютъ отцовсваго воня иб4гутъ сказать объ 
этомъ тетвФ Елиц'Ь, которая, выйдя, узнала и самаго всаднива; за- 
т-Ьмъ д*ло Еончается смертью Дуви и сожжен1емъ Икоши. Самъ 
Милутинъ у'Ьхалъ въ пожалованную царемъ область; сестру выдалъ 
замужъ, а сыновей женилъ. Въ этой пФсн-Ь, тавимъ образомъ, д'Ьло 
идетъ не о простомъ нападен1и врага; на первый планъ выдвигается 
измена жены и самый наФздъ Дуви ставится въ зависимость отъ этого 
фавта. Исходъ, вавъ и слЬдовало ожидать, трагическ1й. 

Подобное развитхе мотива въ виду несомненной древности п4сни 
пр1обр'Ьтаетъ особое значенхе. Бол^епоздшя п4сни въ общемъ соста- 

2 
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влены по тому же типу, чтб и приведенная только-что, но уже въ 
значительной степени подверглись смягченш. О неверности жены, а 
следователь но и о смерти ея, они не говорятъ; напротквъ, въ нЬко- 
торыхъ изъ нихъ ясно выражено сочувств1е жены своему мужу. По- 
хититель оказывается чистейшимъ насильникомъ, для котораго жен- 
щина, уводимая имъ, не болЬе какъ часть добычи. 114сни въ такомъ 
виде получили довольно широкое распространенхе, чему, вероятно, со- 
действовало то, что оие стали особенно близко къ самой жизни илегдо 
могли пр1урочиваться къ действительнымъ фактамъ, въ то время не 
редкимъ. 

Такого рода явлеше замечается въ соотвЬтствующихъ песняхъ 
о Марке Ерале'виче. Более всего известны (въ истор1и) его споры за 
обладан1е Костуромъ. Марко жил ъ сначала съ беодорою, дочерью не- 
коего Гргура; позже женился на Елене, дочери князя Родослава Хла- 
пена веррейскаго, причемъ долженъ былъ выдать тестю свою налож- 
ницу. Но Елена вела себя такимъ неприличнымъ образомъ, что Мар- 
ко решился ее прогнать. Она отправилась въ Костуръ и передала го- 
родъ Балше (1380 г.), но потребовала отъ него, чтобъ онъ прог- 
налъ свою жену и женился на ней. Напрасно старался Марко 
съ помощью турокъ отвоевать Костуръ. Но Елена и у Балши вела 
себя такъ худо, что и онъ принужденъ былъ черезъ несколько меся- 
цевъ ее заточить и затемъ прогнать" ^). 

Это событ1е въ жизни Марка нашло отзвукъ въ целомъ ряде пе- 
сенъ. Наиболее историческихъ чертъ находится въ в. В. № 62, ко- 
торый вообще самый лучш1й; и вместе съ темъ этотъ же самый ва- 
р1антъ наиболее подходитъ къ песне о Милутине и Дуке, только съ 
указаннымъ уже смягчешемъ. 

Къ Марку приходятъ три письма: одно изъ Стамбула отъ царя 
Паязета, другое изъ Будима града отъ будимскаго краля, а третье 
изъ Сибина града отъ Сибинянина Янка. Царь зоветъ Марка на вой- 
ну съ арапами, краль въ сваты, а Янко въ кумовья. Марко по сове- 
ту матери отправляется на войну, но уходя проситъ мать остерегаться 
Мины од Костура, съ которымъ онъ не въ ладахъ. Въ пути на треть- 



*) Исторхя болгаръ К. Иречка, 433 стр. НаЬп, Ке18е с1игсЬ йхе веЫеее йев Впп 316 
Руварац Две ст. расираве 60. 
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емъ роздых*, когда Марко за ужиномъбралъ чашу съ виномъ, на него 
напала дремота, и снится злов4а\1й сонъ. Но слуга Голубанъ усп-Ьдъ 
успокоить своего господина. 

Зат'бм!) описываются битвы съ арапами и подвиги Марка, ксто- 
рому царь посл'Ь побЬды даритъ ЮООдукатовъ наизлеченье отъранъ. 
Юнакъ на эти деньги лечится вт» корчм-Ь. 

Аля н>ему ситна кшига до1^е 

Да су н>ему двори похарани 

Похарани огн>ем попалени 

Стара мазка с кон>ма прегажена 

И взерна му л»уба заробл>ена. 
Марко жалуется царю, говорить, что это дЬло Мины од Косту- 
ра. Царь его утЬптаетъ: 

Не бо] ми се мо] посинко Марко! 

Ако су ти двори изгорели 

Лепше Ьу ти дворе начинити 

Поред МО] и, ко и ио]и што су 

Ако ти ]е благо однашено, 

Да т'учиним агом харачлщиским 

Пак Ьеш више блага сакупити; 

Ако ти ]е луба одведена 

Бол>ом Ьу те лубом оженити!" 
Отъ дворовъ и блага Марко отказывается: за нихъ „мене хоЬе 
сиротинка клети! 

А што Ьеш ме женит 'другом л>убом 

Кад ]е моза л>уба у животу?" 
Марко проситъ у царя только 300 янычаровъ и, получивъ ихъ, 
посылаетъ подъ видомъ работниковъ — въ Костуръ, куда и санъ-Ьдотъ, 
переод'Ьвшись калугеромъ МинЬ мнимый монахъ разсказываетъ, будто 
Марко умеръ; по просьбЬ Мины в4нчаегъ его съ Марковицей. Обра- 
дованный Мина хочетъ наградить монаха и велитъ Марковиц*]^ при- 
несть три купы дукатовъ. Марковица вм^ст* съ деньгами подаетъ Марку 
заржавленную саблю. Получивъ ее, юнакъ 'просилъ позволенья „по- 
играть по калугерски; получивъ его, повернулся, разъ другой взмахнулъ 
саблей и отрубилъ Мин^ голову. Янычары разграбили домъ Мины, 
а Марко взялъ свою любу и отправился въ б'Ьлый Прилипъ — пзевазуЬи 
и поп^ева^уЬи. 
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Жена зд-Ьсь не является помощницей врага; напротисъ, она по- 
водимому догадывается, что это за монахъ и поэтому беретъ дукаты 
„до Маркова блага", т. е. изъ захвачен наго Миной Маркова имущества, 
оттуда-же и саблю „зар1^алу", которая, быть можетъ, не разъ служила 
герою. Этимъ Марковица какъ-бы хочетъ испытать страннаго монаха 
и вм'Ьст'Ь съ т4мъ, если онъ окажется действительно ея мулсемъ, по- 
мочь ему, дать орул:ье для расправы съ обидчикомъ. И Марко приз- 
налъ свое старое оружье. 

Сабд>^ узе, па ]е загледу]е. 

Если только большее число исторвческихъ подробностей и общая 
выдержанность строя пЬсни могутъ указывать на ея первоначальность 
и сравнительную передъ другими вар1антами древность, то, безъ вся- 
каго сомн^нхи, основнымъ вар1антомъ придется считать № 62. Нокакъ 
бы сильно не отражались въ немъ историческ1я данныя, мы все-таки 
не можемъ назвать его чисто историческою п-Ьснью. Сходство между 
нимъ и ПЕСНЬЮ о Милутин']^ и Дук'Ь слишкомъ велико для простого 
сопоставлеи1я, и возникаетъ вопросъ уже прямо о вл1ян1и. ПФсня о 
Марк* могла зародиться вполнЬ самостоятельно, но не свободно она 
развивалась, а подчинилась сил'Ь традицш, укладывалась въ рамки гос- 
подствующаго (въ то время) извода; этою своею стороною она тйсно 
связана съ такими сказан1ями, какъ наприм^ръ о Милутин']^ и Дук^, 
и является дальн'Мшимъ развит1емъ ихъ мотива. 

Изъ другихъ вар1антовъ ^) сербск1е вообще ближе къ данному; 
ср., напримФръ, РН 2) ХЫ, Бог. ^\2^V• 87, 86 (десетерху) и № 7 (бу- 
гарщица). 

По № 87 Богишича: 

Царь зоветъ „слугъ на диванъ". Марко не явился и на вопросъ 
царя отвФчаетъ, что ему не до дивана: обид'Ьлъ-де его Коштуранипъ 
Миша и т. д. Зд-Ьсь не указано, когда иприкакихъ услов1яхъ совер- 
шилось нападенхе врага, тогда какъ въ другихъ случаяхъ ясно отме- 
чается, что именно во время отсутств1я юнака. Ср. Р. ХЫ. 

Болгарск1е вар1анты удаляются больше и теряютъ уже всякую 
историческую основу. Кач. №№ 147, 159, 131, 158. 



^) Мы не будемъ приводить всЬ вар1анты, лишь отм^гимъ н']Ькоторые, бол'Ье разно- 
образные. 

'^) „Кга1зеу1е Магко и пагос1п1Ь р^езтаЪ". и2а§геЪи, 1891. 
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№ 147. Къ Марку пришли три „здравы" (приглашензя): одно, 
чтобы онъ шелъ „да в4нчава", другое— ;,да кьрштава" и третье — „да 
поплита". Сына Марко шлетъ „да кьрштава", брата „да поплита*^, 
а самъ Ьдетъ „да вЬнчава" — въдалек1й Стамболъ-градъ и тамъ оста- 
ется три года. Въ это время Филя Маджаринъ нападаетъ на его дво- 
ры. Марко на 4-ый годъ возвращается домой и, видя лишь пепелище, 
плачетъ. Комш1йтя (сосЬдъ) его утЬшаетъ и даетъ сов'Ьтъ, какъ до- 
браться до Маджарина; между прочимъ сов'Ьтуется неизменное пере- 
од4ван1е калугеромъ, безъ чего не обходится почти ни одинъ вархантъ 
сербск1й или болгарсшй. Развязка обыкновенная. 

Въ другихъ вархантахъ царь съ янычарами вовсе не упоминаются. 
Отсутств1е героя представляется такъ, что Марко просто отправился 
куда-нибудь то на Влашку Краину, то на Косово поле. 

На краль да е младый помохспя (№ 131) 

То— Марко гаета по Влашка крайнина 

По крайнина шета^ та крайви(на) чува. (№ 158) 

Вм']&сто Мины или Филиппа Маджарина д'Ьйствуютъ, то Беле 
юнакъ (К. № 159), то Янко отъ Косова (К. 158), то Алватаръ вое- 
вода (К. № 131), и др. 

Въ № 158 весьма замечательно, какъ Марко узнаетъ про не- 
счастье дома. Марко говоритъ слугамъ: стх. 24. 

„Е виека дванаесе слуги! 
Малко дремнахъ големъ сонокъ видохъ: 
Де ми двори магла утахнали, 
Претъ портите цернъ барякъ побие 
У стретъ двори сухо дерво; 
А на яфорово на дервото 
До три куковици: 
Една кука вечеръ и па вечеръ — 
Като кука веке ичъ неможе; • 
Друга кука нощи — полунощи 
Като кука друга изговара; 
Трека кука заравъ та па заранъ 
Като кука веке ош окнала 
Да ли е на зло, или е на добро?" 
Слуги такъ объясняютъ .этотъ сонъ: 






л ! 
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„Море Марко, море млади Марко! 

Ни е на зло, ни то е на добро; 

Пленена е робена господна — 

Еве сега три година време, 

Како си е она запленена— ' 

Пленилъ е Янко отъ Косово; 

Това що са до три куковици: 

Тай що кука вечеръ та по вечеръ, 

Това ти е твое стара майка,— 

Що то кука вощи полунощи, 

Тове ти е твое нервно л юбне, — 

Що то кука заранъ на та заранъ, 

Она ти е сестра Ангелия". 
Образъ жены героя постепенно какъ-то принижается; жена д-Ьй- 
ствительно обращается въ „рабыню, покоряющуюся насил1ю, хотя бы. 
этого и гнушалось ея сердце", кавъ не совс^мъ справедливо зам4тилъ 
Малетичъ о Страхининой любФ (Стр. б. 278 стр.). Ерина (Кач. 158) 
не любитъ Янка, боится его, терпитъ побои за то, что заплакала при 
(вымышлен номъ) изв'Ьст1и о смерти Марка, и все таки, узнавъ о ги- 
бели Янка отъ руки мнимаго калугера, начинаетъ голосить: 

„Леле Боже, леле мили Боже! 

Останах си без млада Маркоте, 

А на сего и беа млади Янкоте, 

Па сега кю калугеръ да вода", стр. 364^). 



*) Сд-Ьядемъ еще небольшое сопоставленхе между и-Ьснями даинаго 1)азряда съ и-Ьс- 
неи Б. К. № 31. 

Проникнувъ въ домъ Дуки, Милутинъ од-Ьлъ своихъ д-Ьтей и пустилъ играть „у 
мермерь—авлиЗу'*, а самь съ дружиной спрятался и гляд-Ьдъ 
Шта му 1^сца по авли^и раде 
И шта е Нимъ Дука учвнити .... 
А когда увидтлъу что возвратившшся Дука при вид^ь дптей взялся за плетку^ Милу- 
тинъ не выдержалъ и бросился на него. 

Ср. напр. Бог. 87. Когда Маркова жена, бывшая у Мины услышавъ о смерти сво- 
его прежняго мужа, заплакала, Мина ударилъ ее по лицу и выбилъ три зуба. 
Крвца ^е ^е низ образ помила. 
И то гледа Крал>евиЬу Марко 
Срцу свомс одоъеш* не може . -. . . и только тогда выдалъ себя. 
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Съ ц4лью лучше выяснить, еъ области кавихъ сказанхй отно- ; • :^ 

сатся наЬздъ врага и его посл'Ьдств1я, мы остановимся еще на н'Ько- л^ 

торыхъ болгарскихъ п'Ьсняхъ— не изъ циЕла о Марк*! Кралевич*. <;• 

Кач. № 107. Царь Ясень „служба заслужи" и поэтому пировалъ : , 

со вс4мъ дСелмъ". Проклятая одна бабица известила туровъ и надо- • «ч 

умила ихъ напасть на ^кале" царя, которую въ то время никто не 
охранялъ. Турки воспользовались сов^томъ, тайкомъ разбили кале и , 

увезли жену, „зълва сестра" и сына царя. Зам'Ьтиль это одинъ мома, 
который тотчасъ-же поб-Ьжалъ къ царю и передалъ ему ужасную в-Ьсть. 
Царь бросился въ погоню, нагналъ и перебилъ турокъ и вернулъ а ; 

пл'Ьнныхъ. '^ 

П'бсня развивается чрезвычайно просто и незамысловато, связана ' .^ 

съ именемъ какого-то царя АсЬня О- Едва-ли можно зд'Ьсь найти ка- 
кую нибудь опредгьлеиную историческую основу; вЬроятн'Ье, что мы л^ 
им'Ьемъ д'Ьло съ простымъ пр1урочиван1емъ распространеннаго моти- 
ва. Действительные набеги турокъ могли для этой п'Ьсни служить, 
такъ сказать, историческимъ оправдан1емъ. . \; 

Шапк. 420. Янкулъ сидитъ на ладна меана и пьетъ вино; вне- . - 

запно охватываетъ его дремота; онъ отправляется въ домъ, проситъ /; 

жену Янкулицу постлать постель и укладывается спать. Янкулица 
с'Ьла возл-Ь и „калавур чува"; вскор'Ь вда.ш заметила Нигрицу вой- ' / 

воду съ войскомъ и будитъ мужа; тотъ вскакиваетъ, встр-Ьчаетъ при- 
бывшего войводу и проситъ его на „чордакъ" пить руйно вино. Но вой- 
вода Нигрица отв-Ьчаотъ, что онъ не зат-Ьмъ прибылъ, чтобы слЬзать 
съ коня и пить вино, а — попл-Ьнить дворы его и отнять Янкулицу. 
Янкулъ велитъ женЬ собираться въ путь съ Нигрицею. Напрасно 
„расплака се млада Янкулица" и проситъ мужа силой отстоять ее; . ^ 

Яокулъ возражаетъ, что для этого у него н^тъ ни войска, ни оруж1я; 
сопротивляясь, онъ только повапрасно погибнетъ. Такимъ образомъ, 
Нигрица попл'Ьнилъ дворы Янкула и увезъ его жену. Тогда самъ 
Янкулъ обращается за помощью къ старой кобылиц'Ь. Кобылица 
изъ сожал4н1я не столько къ герою, какъ къ его жен4, научаетъ 



*) Быть можетъ это — Хоапнъ Александръ, принявшгй про;}вав1е Ас'1&ни (ц. 1831 — 
1366); при неиъ Бодгар1я начала сильно подвергаться нападешяыъ турокъ. 
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Янкула, что д'Ьлать; и въ еонц^ бонцовъ Нигрица убитъ, а Янку- 
лица возвращена. 

ШапБ. 347. Нигритъ „силен паша" — побратимъ Янкула. Въ то 
время вакъ Янкулъ былъ наохот'Ь, онъ забрался въ нему въ домъ— 
земи пАрва люба, 

П/?|рва люба съ машво дете 
и пируетъ. Увидя возвратившагося Янвула, Нигритъ „изафати да си 
плаче". Янвулъ усповаиваетъ его: 

Нева биде на пубратим! 
и обращается въ люб'6: 

Варай любо, п^т^рва любо! 

Нимой плачи, нимой жали; 

Нема вабил ь, — вьи те дадум! 

Послушай любо шчо вьи речум; 

Слушай, слушай и пуметай; 

По П|9|вь вма три дервента; 

Ка вьи одыш на плрвин — ут. 

Ты там, любо, дасе сфалиш 

И менева да почекиш; 

Езе тамо вьи си дойдум 

И на Нигрит вьи му важум, 

Кав се зиме п^^рва люба, 

П|?1рва люба от пубратим! 

Ав не дойдум на пАрвный ут, 

Ка' вьи бдиш на вторый-ут .... и т. д. до третьяго. 
А если и послЬ третьяго раза с/иъ не явится, то его люба м^- 
жетъ остаться женой Нигрита. Жена съ Нигритомъ отправляются, а 
самъ Янвула прибЬгаетъ въ помощи вобылицы и съ ней въ послед- 
нюю минуту настигаетъ ушедшихъ. Рубитъ направо и налЬво сватовъ 
и вумовьевъ, а Нигриту отрубилъ руви по-локоть, ноги до вол'Ьеъ и 
вынулъ черныя очи изъ головы. 

Обе п'Ьсеи-не бол-Ье, вавъ весьма близвхя видоизм'Ьнен1я одного 
и того же сюжета; тольво въ первой увозъ жены и разграблеше дво- 
ровъ объясняется не отсутстз)емъ героя, абезсилхемъ его и недостат- 
вомъ помощи; во второй-же опять выдвигается это отсутствхе, но даль- 
н'Ьйшее развит1е д'Ьйств1я совершается уже по н4сволько иному пла- 
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ну; между прочимъ нЬтъ и ра8граблеи1Я дворовъ. Вторая и^сня не- 
много приближается къ тавимъ сказан1я51Ъ, вакъ былина объ иав'Ьст- 
номъ сватовств'Ь Алеши Поповича — крестоваго брата Добрыни, (что 
одинаково съ побратимствомъ). 

НаЕОнецъ, последняя — »1овавъ и Майка му". Миладиновци 199 
Въ ней хоть и н'Ьтъ увоза жены, но за-то интересно обставленъ са- 
мый на^здъ врага. 

Мать проклиыаегъ 1ована и лишаетъ его определенное время 
разсудка и челов^чесваго образа. 

„Како велитъ, клетва да ти бидитъ"! 
говоритъ 1ованъ, но вм'ЬстЬ съ т^мъ предсказываетъ, что въ это 
время придетъ Корун кеседж1а 

„Да б загубил сипа погелеми, 

Да ти пленит стока богатха, 

Да ти земит девет тарли копьи 

Да ти зе'ит три млада не'4сти, 

Нев'Ьсти те за цлрни робини 

И дечина луди полчарчина, 

И ти сама гускарка да бидишъ, 

Да ми пасигаъ гуски на плтища". 
Проклят1е матери исполняется, сбываются и слова сына. Вер- 
нувшись на четвертый годъ, 1ованъ застаетъ мать пасущую гусей и 
требуетъ у нея сов'Ьта, какъ расправиться съ Коруномъ. Мать отсы- 
лаетъ его къ старой кобылиц*, которая „не умна розумна". Съ этой 
кобылицей 1ованъ отправляется къ Коруну и вызываетъ его па бой. 
Корунъ гибнстъ въ бою. 1ованъ возвращаетъ пбхип^енное 

ире8ращен1е 1ована напоминаетъ известное библейское превра- 
щеше даря Навуходоносора. 

11осл'Ьдп1я три п'Ьсни совершенно уже приняли форму новеллъ, 
не пр1уроченныхъ ни къ вполн* опред-блепному лицу, ни къ опре- 
деленному м'Ьсту и времени. 

Такимъ образом'ь, изсл-Ьдованный мотивъ оказывается въ чисто 
ноьеллестической обработке, весьма не определенно пр1урочивается 
къ какому-то болгарскому царю Ас4ню, въ п'Ьсняхъ о МаркЬ Кра- 
левач4 связанъ съ бол4е или менЬе достов'Ьрнымъ историческимъ 
фактомъ, въ древней п4снЬ о МилутинЬ и Дук* снова является 
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вн4 соотв4тств1я съ исторхей и, наконецъ, входитъ въ п'Ьсни о 
Страхинй *). 

Въ виду этого мы, кажется, въ правЬ допустить, что въ сербо- 
болгарСЕОмъ эпосЬ онъ былъ однимъ изъ популярныхъ, такъ назы- 
ваемыхъ, бродячихъ мотивовъ^ ирхурочиваемыхъ нередко безъ всякаго 
отношен1я къ действительности. 

Обратимъ вниманхе на то, что обыкновенно герой во время ро- 
ковыхъ событ1й оказывается въ отсутств1й (нерЬдко его не бываетъ 
года три, четыре). По этой строго проведенной черт* давныя п'Ьсни 
можно отнести къ распространеннымъ въ эпосЬ различныхъ народовъ 
сказав1ямъ о долгой отлучке героя и ея посл4дств1яхъ ^). Съ дру- 
гой стороны въ такихъ пЬсняхъ, какъ о Милутин4 и о СтрахинФ, 
отражаются подобыыя-же саазан1Я о певйрности жены. 

Наибол'Ье интересное въ этомъ случае сопоставленхе даютъ бы- 
лины о Михаил* Потык*, которыя между прочимъ позволяютъ также 
установить бол4е близкое родство между пйснями о Милутин* и 
Дук* съ одной стороны и о Страхин'Ь— съ другой. 

Начнемъ съ вар1анта бол4е подходящаго къ первой. 

(Гильфердингъ № 6). Поел* обмирант жены Михаиле, выйдя 
изъ сырой земли на б4лый св'Ьтъ, пошелъ гулять по царевымъ каба- 



камъ, а 



Марья лебедь бйлая, 

Еоролевична было подолянка 

Посылала она в4домъ королю да политовскому, 

Что на'Ьхалъ бы король да политовск1и 

Увезъ бы онъ меня да Марью лебедь б*лую 

Лебедь б'Ьлую онъ да подолянку, 

Ай подолянку да королевичну 

Въ тую зимлю во литовскую. 

Прхйзжаетъ тутъ король да политовскхи, 

Пр1'Ьзжаетъ тутъ король да по молчаному 

Онъ увозйтъ Марью лебедь б'Ьлую... стр. 58. 



^) Въ книжной пов'Ьсти конца ХУ-го начала ХУ1-го в. „о уб1еи1и алочестиваго 
царя Батыя" зам-Ьчается тотъ-жо мотивъ (Халанскш В— р. былины гл. XI). 
2) Ор. Мил л ерь, Илья Муромецъ, VI и У II главы. 
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Съ такимъ точно приглашенхемъ ны ииЬлн д']^ло въ п'Ьсн']^ о 
МилутинФ. 

Ср. вторую половину польсваго ска8ан1я изъ хроники Богуфала ^): 
въ отсутств1е Вальтера, отправившагося въ походъ, жена его Гель- 
гун2(а влюбилась въ пленника Вислава князя Вислицкаго, поб'Ьжден- 
наго Вальтеромъ и засаженнаго въ погребъ. Гельгунда освободила 
Вислава и убежала В11:6ст^ съ нинъ въ его городъ, тавъ что Валь- 
теръ, бозвратибШ1йся немного спустя посл^^ этого, не застаетъ уже 
жены; онъ отправляется на поиски и въ конц'Ь концевъ убиваетъ и 
Вислава, и нев'Ьрную жену. 

Такимъ образомъ въ обоихъ сказан1яхъ отм'Ьчается сознательная 
изм'1на жены. 

Друпе вар1анты былинъ о Потык^,— кром^ уже приведеннаго, 
передаютъ д^ло н'Ьсколько иначе— ближе къ пФснямъ о Страхин'!. 

Михаиле Потыкъ по поручевш Владим1ра отправляется къ Бу- 
харю, царю заморскому. Пока онъ тамъ сидитъ да обыгрываетъ царя, 
является одинъ изъ богатырей ^) и говорить: 

Ты Михаиле Потыкъ, сынъ Ивановичъ! 
Ты сидишь играешь — забавляешься, 
Надъ собой незгодушки не выдаешь! 
А твоя жъ в^дь Марья лебедь б:Ьлая, 
Ай подоленка да королевична, 
У:Ьхала во землю политовскую 

Со тоимъ кбролемъ со политовсюимъ.—^ 150 стр. 762. 
По другимъ вар1антамъ Михаиле у^^зжаетъ на горы Сорочинск1я, 
куда „Наехало сорокъ царей, сорокъ царевичевъ 

И сорокъ королей, сорокъ королевичевъ, 
прослышавшихъ великую славу про Марью лебедь бЬлую и требо- 
вавшихъ выдачи ея. Михаиле всЬхъ ихъ избиваетъ и ворочается въ 
Шевъ, но тамъ узнаетъ, что 

На'бхалъ царь Вахрамей Вахрамеевичъ 
Увезъ богатырску молоду жену 
Во тую во землю во Волынскую. Рыбниковъ, I, 37. 
Рыб. I № 36. Михаиле Потыкъ 



^) Тексгь у Либрехта ОпеШ; иий Осс1с1еп1; прим. къ I кн. Ор. М. 406. 
*) Впрочемъ в^стъ въ бндинкахъ этихъ переносится довольно разнообразно. 
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Уходилъ онъ на царевъ кабакъ 

Сталъ онъ уциваться въ зелено вино, 
а въ это время ивъ Литвы пр1:Ьхалъ царсктй сынъ веодоръ Ивано- 
вичъ, „сталъ онъ звать за себя Марью лебедь б^лую''; та пошла 
за него за-мужъ 

Оны с*ли на добрыхъ коней, уехали... 
А Михаил о „надъ собой незгодушви нев'Ьдаетъ". 
Гильфердингъ № 52. Подобно извЬстнымъ уже сорока царямъ и 
царевичамъ и т. д. „на славушку великую" о Марьи лебедь б'Ьлой 

ПргЬзжаетъ тутъ этотъ прекрасный царь Иванъ Окульеввчъ 

А со своею со силою великою... 
Михайло „прибилъ эту силу всю въ три часу", воротился 
домой и „спать то легъ"; а въ это время снова прибылъ въ К1евъ- 
градъ Иванъ Окульевичъ, 

А началъ онъ тутъ Марьюшку подсватывать 

А началъ онъ тутъ Марью подговаривать: 

„Да ай же ты да Марья лебедь б^лая! 

А ты поди-ко Марья за меня замужъ, 

А за царя ты за Ивана за Окульева". 

Какъ началъ улещать ю уговаривать: 

„А ты поди, поди за меня замужъ 

А будешь слыть за мной ты царицею 

А за Михаил омъ будешь слыть не царицею 

А будешь станешь слыть портомойница 

У стольнаго у князя у Владим1ра". 
Марья соблазнилась и пошла за него замужъ, 
ЗдЬсь уже ясно отм-Ьчено обольщеше и объ насильствен номъ 
у 303*6, значитъ, не можетъ быть и рЬчи. 

ДалФе въ этой же былин4 идетъ интересное совпаденхе съ п,, 
В. К. № 44. 
241. „Страхинь-бане, ти мод зете мили! 

Ви1^ех зугрос, да памети немаш, 

Што ми 1^еце иштеш деветоро, 

Да ми 1^ецу водиш у Косово, 

У Косово, да их кл>у Турци, 

Немоз, зете, више проговарат , 

Не дам ^еце водит' у Косово, 
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Макар шЬери нигда не видно. 

Мио зете, дели Страхивь-бане! 

Рашта си се тако раздертио? 

Знаш ли, зете? не зна ли те л>уди! 

Ал' аво ]е зедну ноЬ ноЬила, 

1едну ноЪцу шшиме под чадором, 

Не може ти више мила бити 

Бог У убио па зе то проклето 

Воли шему, него тебе сине; 

Нева иде, враг ]е однесао! 

Бо^ьом Ьу те оженити л>убом, 

С тобом хоЬу ладно пити вино, 

При]ател>и бити до ви^ева 

А не дам ти 1^ецу у Косово** стр. 270. 

По былине (№ 52 Гильф.), когда Михайло проснулся и узналъ, 
чтб случилось съ его женой, онъ прежде всего обратился въ Иль*]^ 
Муромцу и Добрын'Ь 

„Ай же мои братьица врестовып! 

Пойдемте мы братьица за имъ сл4дъ съ угоною*. 

Говоря! ъ ему таково слово: 

— я Да ай же ты намъ братецъ крестовый былъ! 

— Не честь-та намъ хвала молодцамъ 

— А 'Ьхать за чужой женой еще сл-Ьдъ съ угоною. 

— Кабы *хать намъ-то в'Ьдь ужъ сл'Ьдъ тобя 

— Дакъ Ьхали бы мы сл'Ьдъ съ угоною. — 

— А *дь-ко ты одинъ, доброй молодецъ, 

— А 'Ьдъ-во, ничего да не спрашивай, 

— А застанешь ты в'Ьдь ихъ на чистбмъ поли 

—А отсЬки ты тамъ царю да головушку. — 

Это м'Ьсто позволяетъ намъ уяснить странныя на первый взглядъ 
слова Юга. Отказъ посл'Ьдняго въ основ-Ь своей носитъ такое же 
объяснен1е, какъ и отказъ двухъ главныхъ русскихъ богатырей. 

Юга и его сыновей въ трусости заподозрить нельзя; вспомнимъ, 
какими они являются въ другихъ пйсняхъ, напр. В. К. № 45. 

Когда Милица выпросила у Лазаря „бар зеднога брата од за- 
клетве", ни одинъ изъ Юговичей не согласился остаться. 
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Иди сестро, на биз'елу кулу; 

А з'а ти се не бих повратио, 

Ни из руке крсташ барзак дао, 

Да ми царе поклони Крушевац; 

Да ми рече дружина остала: 

Гле С1рашивца, Бошка 1уговиЬа! 

Он не см^еде поЬи у Косово 

За крст часни крвцу прол>евати 

И за СВОЗУ взеру умризети". стр. 290. 
Такъ отв^чаетъ Бошко сестрй, и такимъ же духомъ проник- 
нуты вс4 братья. Славная смерть ихъ на Еосов-Ь известна. 

Въ мотивировк-Ь отказа Юга страхомъ передъ Турками заклю- 
чается, по нашему мн'Ьн1ю, поздн'Ьйшее наслоенхе, которое въ другихъ 
п'Ьсняхъ уже совершенно воспреобладало. 

Зат'Ьмъ возвратимся къ былине о Михаид'б. 
Гильф. № 6. Михаиле Потыкъ пускается въ погоню за женою и 
похитителемъ, 

Од-Ьвае онъ же платьица-ты женсши 

Накручается же онъ да было женщиной 

И по'Ьхалъ онъ всл4дъ же онъ погонею 

За тымъ же королемъ да политовск1имъ. 

Не узналъ бы да король да политовск1и, 

Не узналъ бы онъ да вслЬдъ погонушки. Стр. 59. 
Ср. Рыб. I, № 36 то-же: 
104 стх. Тутъ Михаиле Потыкъ сынъ Ивановичъ 

Обулъ соб'Ь лапотки шелковеньк1е, 

Клюку онъ бралъ кости рыбьея 

Подсумокъ од4лъ черна бархата 

На головку шляпку земли греческой, 

И пошелъ онъ эту во темпу орду. 
ПереодЬванхе это, такимъ образомъ, еще т^сн-Ье сближаетъ раз- 
сматриваемыя сербсмя п^сни съ русскими былинами. Также и Добрыня, 
возвратившись домой, собираясь „на свадебку" своей жены съ Але- 
шей, переодевается скоморошиной (Гильф. № 5). 

Развязка въ былинахъ о Потык-Ь въ общихъ чертахъ такова: 
прибывъ за женой, Михяйло подвергается со стороны ея коварному 
обману и едва не погибаетъ: Марья опаиваетъ его зельемъ забыду- 
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щимъ, обращаетъ въ вамень, пригвождаетъ къ ст^нЬ; былины зд1>сь 
уже расходятся съ п'Ьсняии, но во всякомъ случа*]^ въ об'Ьихъ жена 
оказывается въ сущности явной сообщницей врага, только роль ея 
въ былинахъ сильно разрослась и совершенно заслонила роль самаго 
похитителя. Въ ска8ан1и о Вальтер^^ и Гельгунд'Ь жена только за- 
маниваетъ мужа въ домъ врага, пригвождаетъ же его самъ Виславъ. 

Въ исходе былинъ — смерть нев'Ёрной жены; про уб1ен1е похи- 
тителя не говорится. По н4кр. б. (Г. 40) пощаду ему вымаливаетъ 
дочь его (сестра)— спасительница Михаила. Гибели самаго Михаила 
былины не знаютъ. 

Мар1я лебедь бЬлая является типичной представительницей не- 
верной жены. Измена Страхининой любы достаточно выражается 
самыми песнями о Страхин^, даже безъ сопоставлен1я ихъ съ были- 
нами и съ другими соответствующими песнями. Мы уже знаемъ, 
какъ отзывается объ этой любе ея отецъ, старый Югъ. Слова его 
действительно сбываются. Жена Страхини не просто пассивно поко- 
рилась силе, а на самомъ деле забыла мужа и полюбила туркд. Въ 
противномъ случае, зачемъ-бы ей быть такимъ вернымъ стражемъ 
Влах — Али^и и такъ настоятельно предупреждать ^) его, — не смотря 
даже на просьбу мужа, какъ показываетъ бугарщица (Бог. № 40); 
не естественнее-ли было бы помочь мужу, постараться, чтобы онъ 
захватилъ врага врасплохъ и темъ легче справился съ нимъ? Ведь, 
если она лишь покорялась насил1Ю, то въ чемъ же ея вина и чего 
ей бояться? А между темъ въ песнЬ ясно говорится: (В. К. 44. 544 — 545) 
„Сад Ье твозу главу укинути, 
Са Ъе мени очи извадити". 

Не признавать за неверностью жены основного значен1я — зна- 
чило бы слишкомъ съуживать самый мотивъ, легш1й въ основу аЬсеяъ 
о Страхине; пришлось бы почти половину песни, и въ томъ числе 
одно изъ найлучшихъ месгъ ея, считать простымъ случайнымъ наслое- 
Б1емъ, связаннымъ съ остальною частью чисто внешнимъ образомъ. 
Память объ измене жены въ данныхъ песняхъ сохраняется, только 
эта измена приняла иное выражен1е: она сказалась не въ нарушен1и 
наставлен1й мужа и призыве любовника, какъ въ песне о Милутине 



*) Ср. Янкулицу Шпкр. 420. 



й4: А. Л ОБО ДА. 

и Дук'Ъ, а въ роли жееы^ уже какъ охранительниди и помощницы 
„душманина", Съ этого начинается второй элементъ въ п'Ьсняхъ о 
Страхин-Ь. 

II. 

Самое СЕазан1е о томъ, кавъ жена принимаетъ учаспе въ бою 
и помогает!» одному изъ сражающихся — преимущественно врагу, а 
не мужу,— также довольно частъ въ сербоболгарскомъ эпосЬ; глав- 
нымъ образомъ этотъ мотивъ распространенъ въ пЬсняхъ болЬе позд- 
нихъ — гайдуцкихъ. Именно, среди нихъ встречается ц'Ьлый рядъ 
п'Ьсепъ такого въ общихъ чертахъ содержашя: юнакъ вм-Ьстй оъ те- 
ной пускается въ путь; на дорог* онъ проситъ свою спутницу запить; 
та сначала отговаривается, боясь, чтобъ не услышалъ находяии'йся 
въ близи гайдукъ, который раньше сватался за нее, но получилъ от- 
казъ; зат4мъ, успокоенная мужемъ, поетъ. Ея голосъ слышитъ и 
узнаетъ гайдукъ и, по однимъ вар1антамъ, самъ нападаеаъ на юнака, 
по другвмъ— носы лае п> кого-нибудь изъ дружины, а тотъ обманомъ 
захватываетъ мужа и жену и отводитъ ихъ къ гайдуку. 

По однимъ пар1антамъ дйло обходится безъ боя даже мирно, по 
п'Ькоторымъ жена такъ или иначе помогаетъ мужу, а по другимъ 
врагу его. 

Во20п № 34. Искренъ собирается съ Милицей навЬстить мать 
последней. Но Милица боится 4хать: когда она была еще у матери, 
за нее сватался Първан возвода 
А мене майка не даде. 
Теперь этотъ Първан стоитъ съ друяшною въ 70 челов'Ькъ у 
Старой Планины 

Па ке ни любе пресресна. 
Тебе ке любе погуби. 
Мене ке любе залюби. 

Но Искренъ все-таки решается 'Ьхать, только приказавъ женЬ 
положить семьдесятъ стр'Ьлъ для дружины Първана, а одну— большую 
для самаго Първана. Стрелы для дружины Милица взяла, а для 
Първана н'Ьтъ. И такимъ образомъ, когда посл'Ьдн1й, заслышавъ п4нье 
Милицы, нагрянулъ, то Миленъ дружину его перестрЬлялъ; для Първана 
?к^ стр'Ьлы не оказалось. Въ борьб-Ь, происшедшей зат^мъ, 
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Искрен си пояс рагпаса, 
Исврен Милици говори: 
Любе Милице, Милице! 
Я пр1йди та ми поясо 
Та ни поясо забоди. 
И Милица го послуша, 
Та му поясо отпаса 
Та на го даде Първав}'... 
Църван связалъ Исврсна и привязалъ его къ дереву, а самъ 
легъ спать съ Милицей. А между тЬмъ проходивппй мимо овчарь 
освободилъ Исврена, который и убилъ спавшаго Първана; Милицу 
же привелъ обратно домой и тамъ ей „главе одсече". 

Ср. Шпкр. № 1254. Милепъ говорить Милиц-Ь, что вотъ уже 
девять л4тъ какъ они не были у матери Милицы. 
Нл| стани рано, варана 
Заврати бели скутеве 
Засучи сфилни р|!|Каве 
Замеси тесто кьисело 
Развали бели погаче 
Мешани с' вити колакви. 
Собрались и псЬхали. Въ пути Милица по настоян1ю мужа, не- 
обратившаго вниман1е на ея предостереженхе, зап4ла. На голосъ Ми- 
лицы явился Костен войвода. Завязывается боймеясду нимъ и Миленомъ. 
Не може ни един да трати. 
Милица спокойно глядитъ на бой. Тогда 
Милен Милици продума: 
Либе Милице, Милице! 
Не чини сеир с' назе 
Земи сабльа френгьи1а 
И помогни кого си обичам 
Милица помогла Костену, но 
Милену са слр^це распали 
Удари Костен от зем1а 
Костен е в'земи потапалъ 
Потапал до рамешата... 
ЗагЬм'1. Миленъ съ женой продолжалъ путь и прибылъ къ теиуЬ 
„Милен Милица с' катран намаза" 
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„Па' 1а тогьива запали". 
М аакъ въ обЪихъ этихъ пЬсняхъ, а равнымъ образомъ и въ 
прочихъ того-же рода, нападающ1й гайдукъ оказывается отвергну тымъ 
претет1дентомъ: онъ н'Ькогда самъ хотЬлъ жениться ва д4вушк4, 
изъ-за когорой происходитъ бой, но получилъ отказъ со стороны 
материи 

А мече ма^ка не даде 
говоритъ Милица. Но какъ сама она относилась къ претенденту? 
Зд'Ьсь, быть можетъ, лежитъ объясненхе перехода жены на сторону 
гайдтка. Быть можетъ, она девушкой любила его, да мать не обра- 
тила на это вниман1я и выдала ее за другого немилаго. Когда сош- 
лась оба соискателя, старое чувство могло вновь заговорить и побу- 
дить жену помочь не мужу, а его врагу, своему прежнему милому. 
Какъ-бы уже некоторое колебанхе и желанхе победы противнику 
мужа можно подметить въ томъ, что Милица не захватила стр4лы 
для Първана, взявъ ихъ для его дружины. 

Въ другихъ п4сняхъ подобнаго содержан1я, связаяныхъ съ име- 
нами героевъ бол'Ье отдаленной поры, оказывается также гайдуцкая 
оспопа. Въ ряду сказан1й о такихъ лицахъ, какъ Марко Кралевичъ, 
Момчилъ, п'Ьсни этого рода явились поздн4йшимъ пришлымъ элемен- 
томъ, даже непрочно ассимилировавшимся и сохранившимъ ясные 
сл'Ьды своего происхожден1я; он4 не получили зд'Ьсь широкаго рас- 
пространен1я и удержали за собой характеръ случайности. Возьмемъ 
п'Ьснь о Момчил'Ь и ГруЬ (Кач. № 184). 

Эй Милице, Милице Загорко! 

Одкадъ се мие се — съ тебе узел и. 

Не си ойдомо у тая мила роднина. 

Ни си ойдомо у тая мила теснина; 

Да си се младо омиешь. 

Да главу да си оплетешь, 

И да си ом'^&сишь Т1я виты колачи, 

И да си наточишь жьлте здравице 

И да си туришь семдесе стр'Ьла 

На да си идемо у тая мила роднина, 

И у тая наша т'снина. 
По дорог* черезъ „горе зелене" Момчилъ почувствовалъ дремоту 
п проситъ жену запЬть. 
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Не см'1емъ Момчилё не см'Ьемъ 

Че ме дочуе Груя младъ юнакъ 

Че ны млади погуби 
возражаетъ Милица, но, успокоенная мужемъ, поетъ. На п'Ьвье явил- 
ся Груя съ 70 товарищами. Момчилъ перестр']&лялъ посл'Ьднихъ сво- 
ими 70 стр'Ьлами и вступвлъ въ бой съ саминъ Груей. Бились три 
дня и три ночи. Наконецъ Груя проситъ Милицу помочь или ему 
или Момчилу. Милица на этотъ разъ помогла мужу. Однако, Груя 
все-таки взялъ верхъ и убилъ какъ Момчвла, такъ и Милицу. 

Помимо общей фабулы этой п'Ьсни для насъ интереснее всего 
самый эпизодъ со стр']Ьлами, который прямо указываегь на п'бсню о 
Първан'Ь. Мы вид'Ьли, откуда въ посл'Ьдней взялись эти стрелы, и 
кавъ последовательно развивался самый эпизодъ; зд^сь же все это 
забылось и спуталось; осталась лишь память о томъ, что у юнака 
было 70 стр^лъ, которыми онъ перебилъ дружину врага; а къ впол- 
не обычному началу, общему мЪсту п^сонъ, присоединилось совер- 
шенно неуместное тутъ, нигд* въ подобномъ случае не встречающееся 
и ничемъ не мотивированное прибавленхе— приказан1е взять стрелы. 
Совпадение числа стрелъ и числа дружины вышло чисто случайнымъ; 
чисто случайно-же не нашлось стрелы для Груи. Окончаше не сходно 
съ № 34 Оо2.; во, мы говорили, гайдуцк1я песни знаютъ и помощь 
жены мужу. Съ другой стороны допустите, что въ конце просто 
спутались роли борющихся: на месте Груи долженъ быть Момчилъ 
и на оборотъ; тогда окончанхе выйдетъ точь въ точь какъ въ песнк 
Шакр. 1254. 

Наиболее точно воспроизводитъ гайдуцк1н песни и вместе съ 
темъ цредставляетъ какъ разъ подходящ1й случай у частая жены въ 
бою — песня о Марке Кралевиче и неверной девушке. РИ, XXV. 

На просьбу Марка запеть при проезде черезъ дремуч! й боръ 
девушка говорить: 

Не смизем ти защевати Марко, 

У гори де Мизате гайдуче, 

Три пут ме зе у мазке просио, 

Ал' ме нще испросит могао 

Па се боим освете гайдучке. 
Марко успокаиваетъ девушку и она поетъ. Яви.1ся М1ятъ 
гайдукъ. Бой. Когда увиделъ М1ятъ, что ему грозитъ смерть, 
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бросилъ д-Ьвушк-Ь золотое яблоко, прельстившись которыми, та начала 
было помогать ему; но Марко призвала посестриму вилу и съ по- 
мощью ея одол'Ьлъ Мхята. Дйвушка подверглась жестокому наказан1Ю. 
Девушка какъ разъ помогаетъ врагу и вмйст* сх нимъ ооги- 
баетъ. Неудачное сватовство гайдука зд'Ьсь есть, но видно п4вецъ не 
придавалъ ему большого значен1я, и поэтому для объясненхя изм-Ьны 
девушки ввелъ 1оси8 соштип18 народнаго эпоса --золотое яблоко. 
Вила, Маркова посестрима, появилась подъ вл1яв1емъ другихъ п'Ьсенъ 
объ э гомъ геро-Ь. Роль ея несколько напоминаетъ роль пса пЬсенъ о Стра- 
хин*!. Итакъ намъ кажется, что мотивъ объ участ1и жены въ бою 
быль распространенъ собственно среди п4сенъ гайдуцкихъ и, нови- 
димому, 01туда нопалъ въ рядъ п1$сенъ бол'Ье древнихъ; такимъ же 
путемъ, быть можетъ, проникъ онъ и въ п'Ьсни о Страхин*. Въ п-Ь- 
сн4 о Марк4 указан1е на сватовство гайдука еще встр'Ьчается, но 
уже болФе, какъ простая вставка, не имеющая особаго значен1я; въ 
другихъ п'Ьсняхъ, конечно, того же самаго круга, она совс4мъ ис- 
чезаетъ и въ н^которыхъ изъ нихъ измена жены оказывается нич'Ьиъ 
не мотивированной. Такъ продолжаться не могло; начинала чувство- 
ваться неестественность такого положен1я и требовалась какая нибудь 
ясная п осязательная мотивировка... И вотъ вводится яблоко, кото- 
рымъ прельщается героиня; постепенно это „яблоко" разростается и 
въ конц4 обращается въ льстивыя р'Ьчи соблазнителя *)• 



^) Сказан1я на разсматриваемый мотивъ собраны у г. Халанскаго ^,Великорусск1я 
былины Кхевскаго цикла". Варшава 1885 г. гл. XI. Г. Халанск1й отм4чаетъ подобныя 
свазан1я у сербовъ, болгаръ, малоруссовъ и великоруссовъ. Изъ р. сказашй онъ приводить 
былины объ Иван*! Годинович^. Интересно сл:Ьдующее м^сто: когда Иванъ Годиновичъ 
одол'Ьлъ противника и, собираясь покончить съ нимъ, попросилъ у Настает Митревны ножа 

Говорить тутъ царице Кощерище: 

— Ай же ты Настас1я Митреевична! 

— Не подай ножичища кинжалища, 

— Какъ за имъ в^дь будешь жить 

— Будешь слыть бабой простомывныя 

—Будешь старому малому кланяться. 

—А й за мной в4дь будешь жить 

— Будешь слыть царицей в'1^ков'Ьчноей 

— Будетъ старый в'Ьдь малый т4 кланяться. — 

Ай у бабы волосъ дологъ умъ коротокъ. Гильф. № 188. 
Въ былинахъ противникъ Ивана Годиновича также сватается за Настасью Мятр!- 
евичну; самъ Иванъ Годин(»вичъ по нАкоторымъ вар1антамь увозитъ ее насильно. 
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Если согласиться съ сд'Ьланнымъ заключен1емъ, то придется 
признать, что роль Страхинвной любы въ бою Страхиви и Влах- 
Ащп во вслкоиъ случае уже бол^е поздвяго происхожденхя. Мале- 
тичъ находитъ, что ова не стоитъ въ гЬсной связи съ основнымъ 
лланомъ п'Ьсыи и является своего рода погр'^шностью п^вца ^). Но 
вамъ важетгя, что во внесен1и этого новаго элемевта н']&тъ ничего 
нев']&рнаго, такого, что-бы умаляло достоиство п']ксни и расходилось 
съ общимъ ея строемъ. Нааротивъ, здЬсь п*свя сдЬлала шагъ впередъ 
по пути своего художественнаго развит1я, хотя этимъ и удалилась 
несколько отъ первовачальнаго древвЬйшаго вида. Роль любы имен- 
но тЪиъ и находится въ тЬспой связи съ основнымъ планомъ, что 
является сл'Ёдств1емъ, выражев1емъ иев'&рности жены. 

Г. Руварацъ съ полвыиъ основан1емъ искалъ въ п'Ьсн'Ь о Страхив'Ь 
одинъ изъ распростравенныхъ индоевропейсвихъ мотивовъ, но только, 
подъ вл1ян1емъ господствующей въ то время теорхи, онъ придавалъ 
ему иное значен1е и за поисками отправлялся черезчуръ далеко, не 
обративъ должнаго ввимав1я на промежуточвыя ступени. Теперь вряд ь- 
ли кто ставетъ усматривать въ этой п'Ьсн^ отражеше какихъ-вибудь 
миенческихъ воз8р'Ьв1й; на крайности иодобнаго взгляда достаточно 
указалъ г. Малетичъ. Но вм^ст'Ь съ гЬмъ едва- ли основательно искать 
зд'Ьсь чисто историческую основу. Теор1Я г. Павича объ единой серб- 
ской эпопе'Ь большинствомъ учевыхъ не разделяется; связь же н'Ьсевъ 



Чтобы покончить съ собла'.шитрльиыми ув'Ьщанхями, приведемъ отривокъ изъ по- 
слан1я Букашина Момчиловой люб'Ь 

УзеЬу те за вверну лубовцу 

Па }1еш бити госпо!)а кра1>ица» 

Прести свилу на златно вретено 

Свил у прести на спили следит и 

А носити диву и кадиву 

И ^ош оно све жежено злато. 6. К. •>& 25. 
') „Исто тако мислим, да се певац и на женено^ л>убави огрешио, што ^е банову 
лубу онаквим црним жигом жигосао. Жена, од онакве славне лозе, ко^а нма онако славна 
кунака за мужа, неможе за опако кратко време свог мужа прегорети, и другоме се при- 
волети, па .)о:ит коше?— Турчину кога по ^езику ни^е ни разумевала! Да ^е то неверство 
некако с планом у тРсно^ свези и ко]е како би певцу опростили; ал'овако, кад видимо, 
да би се дога15)*^ подпуно онако развио, и да ^е ни^е неверну представио, веН просто као 
робиау, ко^а се сили покорава, ма како да се срдце гнуша - морамо певца мало осудити**, 
СтрахпниЬ бан, 278. 
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О Страхин'Ь съ Косовсввмъ цввломъ несомн^^нно существуетъ^ но она 
чисто внешняя, проявляющаяся лвшь въ обстановке, тавъ сказать^ въ 
фон'Ь, на которомъ развивается сюже1*ъ, взятий не изъ современной 
жизни. 

„М'Ьстомъ, гд* происходитъ бой Страхини съ обидчикомъ тур- 
комъ служить знаменитое Косово поле. Надо замЬтить, однако-же, 
что оно является въ сербскомъ эпос4 такимъ-же обычнымъ прозви- 
щемъ поля вообще, кавъ и въ нашихъ былвнахъ Куликово поле, а 
потому и н^тъ основан1я въ бо4 Страхини съ Влах-Ализей видеть 
одинъ изъ эпизодовъ знаменитой Косовской битвы, участниками въ 
которой являются, это правда, и Страхиня и его тесть съ шурьяками, 
но уже въ особыхъ пЬсняхъ, относящихся къ несколько поздн'Ьйшей 
порЬ эпической". О. Миллеръ. (О славянскихъ пародныхъ п4сняхъ. 22). 

Косовск1й бой былъ для сербовъ т'Ьмъ же, чЬмъ для русскихъ 
нашеств1е Татаръ; онъ глубоко поразилъ народъ, заслонилъ въ его 
воображен1И все прочее и надолго неизгладимыми чертами запечат- 
лелся въ его памяти, породилъ^ наконецъ, богат^йштй самостоятель- 
ный эпосъ. Неудивительно поэтому, если къ этому эпическому центру 
стали чувствовать тягот'Ьн1е и друпя постороншя сказан1я, подобно 
тому какъ русск1я былины нередко заставляютъ богатырей князя 
Владим1ра Св. биться съ татарами Батыя. 

Правда, въ одномъ изъ историческихъ памятниковъ сербскихъ 
есть указав1е на героя изслЬдуемыхъ п'Ьсенъ и даже повидимому на 
самый фактъ, послуживш1й предметомъ ихъ, но особенно полагаться 
на это свидетельство нельзя. Д^ло въ томъ, что оно находится въ 
Троношской летописи, составленной въ значительной степени на осно- 
ванш различныхъ народныхъ предашй и сказанШ, чтЬ особенно надо 
сказать по поводу описанхя событ1й Косовскаго перхода. Гильфер- 
дингъ говоритъ, что эпосъ и м'Ьстные разсказы (касающхеся Косова) 
им'Ьютъ основан1емъ одно общее преданге, установившееся въ серб- 
скомъ народ'Ь. Преданге это мы находимъ въ самомъ полномъ вид-Ь 
въ одной л-Ьтописи (известней подъименемъ Троношской"). (Собр. соч. 
Ш, стр. 183). И дал-Ье: ближайшая по времени сербская словесность не 
умФла сказать ни одного живого слова о великомъ событхи... Живое 
слово о немъ сказалъ народъ въ своихъ безъискусственныхъ п^сняхъ; 
для грамотныхъ же оно служило темою лжеученаго и лженабожнаго 
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пустослов1я. И ТОЛЬКО въ л'Ьтописи, составленной въ XVIII в. и обо- 
гащенной народной стихгей, заимствованною изъ пгьсенъ и предангй^ 
лвляется о Косовсвонъ побоище историческое свадан1е въ род'Ь т']^хъ, 
как1Я мы находимъ въ древней русской словесности только съ гораздо 
меньшимъ характеромъ достовгьрности, потому что предан1е, какъ ни 
живо и кр'Ьпко оно хранилось въ народ'Ь, должно было все-таки 
сгладиться и исказиться въ течен1е почти четырехъ стол-йтхй ". 195 стр. 

Ввиду всего этого еще вопросъ, какъ появилось въ летописи 
данное указан1е, и им'Ьетъ ли оно какое-нибудь историческое 
значен1е. 

Приводимъ самые отрывки. 

Гл. VIII, § 37, стр. 74, (говорится о Лазар4) „Таже силенъ ш 
союзи кнл^за Юга Богданова надъ мисиею, его же дещеръ гал'Ъ/^те 
Милиц^ с^пр^гу себе, и кндзаВ^ка Бранковича, влад-Ьющаго Рамою 
и долнею Босниею, и кндза Милоша ОбилиЬа, иже держах^ сопрджени 
быша бракомъ дп^ерми Лазаревими, и кн^а Страин^ и ЛюбоевиЬа*^... 

Второе указан1е приводится въ такой связи: 

Амуратъ въ конц* мая прибылъ на Косово поле; оттуда онъ 
пишетъ Лазарю письмо (§ 44 гл. IX), въ которомъ требуетъ, чтобы 
Лазарь или покорился ему— султану, или въ противномъ случа-Ь вы- 
ходилъ бы съ войскомъ на Босовск1я поля „брани да сведемъ, и ви- 
димъ 41 А землА естъ" (стр. 83). Лазарь не могъ скоро собрать войскъ 
и поэтому отв-Ьчаетъ Амурату тоже „письмомъ", что подчиниться 
царю онъ не можетъ, ^,ибо с1а вса, во моей власти нес^тъ но кндзы 
и вельможы всед земли Сербской поставиша мене" (83 стр.); но пусть 
царь подождетъ, пока онъ соберетъ „всЬхъ людей своихъ и выйдетъ 
противъ него", и тогда, если эти „люди" рЬшатъ покориться, то такъ 
и будетъ, а если нЬтъ, то споръ решится битвой (83 — 84). Амуратъ 
соглашается на такое услов1е „и чекаше пришеств1я Лазарева и 
неразоривъ ничего, разв^ дворовъ неманскихъ веселыхъ^ на рец']^ 
Породимлы, и дворъ кнАЗл Милоша оу Косове у Липлднъ, и деоръ 
Страины на Топлицы, и дворъ кндза Юга богданова во ЛесковцЬ. 
(гл. X, § 54, стр. 84). 

Этимъ ограничиваются т'1^ скудныя и неопред'^^ленныя свЪд'Ьн1я 
о Страин4, которыя даетъ л-Ьтопись. Вл1ян1е народныхъ сказан1й въ 
этомъ пов4ствован1и летописца не подлежитъ сомнЬшю; исторической 
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правды, по всему вЬроятхю, здЬсь стольво-же, сколько ея въ различ- 
ныхъ п'Ьспяхъ о „пропасти" сербскаго царства. 

Исторхя, по крайней м'Ьр'Ь насколько можно судить въ настояо^ее 
время, не знаетъ такого князя, о которомъ говорить л-Ьтопись. Ером* 
нея до сихъ поръ нигдгь, ни въ одномг памятникть н4тъ указашя 
на то, чтобы среди бол^е или мен'Ье выдающихся современниковъ и 
соратниковъ Лазаря былъ какой-нибудь воевода или князь Страинъ, 
Страхилъ, Страхина..., соотв'Ьтствующтй пЬсенному герою. Поэтому? 
принявъ во вниманхе характеръ пов4ствовав1я л'Ьтописца и его источ- 
ники, можно допустить, что въ „Родослов1е Сербское" Странна по- 
палъ лишь подъ вл1ян1емъ п']&сенъ о немъ и предан1й. 

В^дь попала-же въ Гильфердингопсшй списокъ этой л^^тописи 
такая мотивировка изм'Ьны Бука: „Б']^ше и спора по между дщерахъ 
Лазаревыхъ, а женъ Вука и Милоша, о красот* и мужеств-Ь мужей 
своихъ, изъ чего Вукова дала ударен1е Милошевой. Того ради Милошъ 
отмастивъ Вуку, па поединку свргъ Вука съ коня, ударивъ о землю, 
Вукъ ;ке не мог1й иначе отмастити Милошу, но начатъ у Лазаря 
клепетати на Милоша" и т. д. Гильф., III 185 стр. 

И такъ, личность самаго героя, какъ историческаго деятеля 
остается пока не выясненной. Интересную попытку выяснен1я этого 
вопроса сд'Ьлалъ г. Ковачевичъ. Авторъ исходить изъ того взгляда, что 
подъ именемъСтрахини скрывается какое-нибудь другое лицо. „На осно- 
ванш такой популярности СтрахинвЪа можно напередъ заключить, что 
подъ его именемъ скрывается какое-нибудь знатное историческое 
лицо" (введен1е стр. 4). Такимъ лицомъ оказывается Юр1и Страци- 
мировичъ Балшичь. 

Г. Ковачевичъ начинаетъ съ имени и прозванхя героя пЬсенъ о 
СтрахинЬ и утверждаетъ, что д-Ьйствительно имя было забыто, а удер- 
жало'^ь въ народной памяти отчество, откуда вцосл'Ьдств1и получилось 
новое, тавтологическое съ отчествомъ имя, т. е. „ Страхина „ — изъ 
„СтрахиниЬ", а ,;СтрахиниЬ" есть ничто иное, какъ испорченное 
СтрацимировиЬ. Можно согласиться съ порчей ^,Страцвмиров11Ь** въ 
„СтрахиниЬа", по странно, что народъ, помня имена всЬхъ арочихъ 
героевъ, забылъ имя одного СтрацимировиЬа. Да притомъ строго 
собственно не доказано, что именно отчество повлияло на образован1е 
новаго имени, а не паоборотъ, что гораздо чаще бываетъ. 
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Зат^мъ г. Ковачевичъ считаетъ первоначальнымъ ирозван1е 
„банъ", отъ котораго ваосл-Ьдствхи произошло „БановиЪ''. Но зд*сь 
весьма возможенъ такой переходъ: Страхиня былъ арозванъ „Ба- 
новиченъ", ваЕъ потомовъ вакого-нибудь бава, сынъ его, напрн- 
мЬръ (ср. ^уюеиЬ^ Стодан ПоповиЬ^Ъъ ДеспотовиЬ, Крал>евиЬ и др.); 
отсюда уже въ народной традиц1и возникло аро8ван1е „Банъ^. 

Дал'бе г. Ковачевичъ разбираетъ „постойбины^ Страхини и изъ 
ж'Ъхъ нихъ осгановливается на Приморь'Ь, вавъ не им'Ёющемъ ничего 
общаго ни съ именемъ героя, ни съ его прозвашемъ. Постойбины ^^у 
три Башске, Башанима и Бановини босансвоз" иолучились подъ 6Л1Я- 
нхемъ народной этимологш, воторая вывела ихъ изъ титула Страхини, 
подобнымъ же нутемъ на основаши самаго имени явилось прхуроченье 
постойбины въ селу Страхиничи, близь Б:Ьлопавличей. А Приморьемъ 
влад'Ьлъ именно Ю. Страцимировичь. Однако, фактичесвихъ доваза- 
тельствъ въ пользу подобнаго мн']^н1я „о постойбин']^^ у автора н:]^тъ, 
а одной народной этимолопи при р'Ьшен1и подобнаго вопроса, ка- 
жется, недостаточно. И даже, если действительно справедливо, что ни 
одна местность, имеющая что-нибудь общее съ именемъ или проз- 
ван1емъ героя, не можетъ быть его постойбиной, то все-же надо еще 
довазать, что ею является именно Приморье, а не вакаа нибудь еще 
иная область, въ эпосЬ не сохранившаяся. Само Приморье могло 
попасть въ п^сни о Страхин']^ случайно. 

Заг^мъ совпаден1е времени жизни обоихъ лицъ, п^^сенное „юна- 
штво'' Страхини, участвовавшаго въ бою при Косов'1^ и пережив- 
шаго его, (хотя по нЬвоторымъ п'Ьснямъ онъ тамъ погибъ) — и 
небезславная борьба съ турвами Юрхя, участхе вотораго въ бою 
1389 г. еще однако не довазано ^), — не противорЬчитъ теорш г. 
Ковачевича, но при отсутств1и другихъ положительнмхъ данныхъ не 
можетъ служить довазательствомъ. 

Налицо, правда, родство Страхини и Страцимировича съ Ла- 
заремъ, но, во-первыхъ, Страхиня былъ тольво пашеногомъ внязя, между 
т4мъ вавъ Стрецимировичь его зятемъ. А во-вторыхъ самое родство Стра- 
хини могло быть тольво эпическимъ, вымышленнымъ, въ д'бйствитель- 
ности никогда и не существовавшимъ, чтЬ не редкость въ эпосЬ: на 



*) Рачки (Во^ на Козоуи) колеблется; Руварацъ (о кнезу Лазару) категорически 
высказывается противъ. 
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пр., ПО быдинамъ Ермакъ оказывается пленянникомъ Владимхра Св. 
(Гидьф. № 92) 1). 

Основной взглядъ г. Ковачевича, что подъ именемъ Страхини въ 
народныхъ п-Ьсняхъ воспЬвается кто-нибудь другой, моясетъ быть, 
и справедливъ, но напрасно авторъ искалъ его только среди „знат- 
ныхъ", историческихъ лицъ. ВЬдь известно не мало героевъ, опоэти- 
зврованныхъ народной фантаз1ей, который въ дМствительности нн- 
ч^мъ особеннымъ не отличались. 6ъ этомъ случа^^ народное творчество 
не р']^дко расходится съ исторхей. 



Некоторые изсл^дователи сербскаго эпоса видятъ въ бугарщиц* 
древнейшую, первоначальную форму сербскаго эпоса. РйшительнЬе 
всЬхъ въ этомъ наиравлен1и высказывается А. Зоегепзеп, (ВеНга^) 
который между прочимъ касается и разсматриваемыхъ п4сенъ. 
Бугарщицу Богишича этотъ изсл^дователь склоненъ считать бол^е 
древней и едва -ли не лучше мотивированной, ч-Ьмъ В. № 44. 
Эта последняя п-Ьсня, по мн^шю Зоегепзеп'а, явилась дальн'Ьйшимъ 
развит1емъ бугарщицы, развитхемъ не всегда къ лучшему,— разумеется, 
съ точки зр4н1Я т-Ьхъ требован1й, которыя мы предъявляемъ къ народ- 
ному эпосу. 

Въ основЬ, какъ бугарщицы, такъ и десетерца Вука лежитъ 
одинъ и тотъ-же мотивъ. Но въ то время какъ первая представляегъ 
только голый остовъ этого мотива, десетерацъ даетъ обстоятельное, 
полное подробностей развит1е его; десетерацъ по количеству стиховъ 
превосходитъ бугарщицу въ шесть съ лишиимъ разъ! 

„На счетъ относительной краткости и пространности соотв4т- 
ственныхъ п'Ьсенъ — писалъ О. Миллеръ — известно мн^ше Лахмана, 
отдающаго предпочтен1е сравнительно краткимъ песнямъ. Но это 
мн4н1е, послу:|гившее краеугольнымъ камнемъ знаменитой Лахмановой, 
критики Нибелунговъ, уже вызвало много весьма д4льныхъ возражен1й, 
впрочемъ бол^е ограничительнаго, ч^мъ вполне оспаривающаго свой- 
ства, действительно, надо умйть отличать первоначальную краткость 



^) См. прим'Ьч. 18 Ковачевича (15 стр.), гд*! отмечены п'1сни, въ которыхъ Стра- 
хини приписывается жена, не имеющая р'1шительно ничего общаго съ Лазареиъ. 
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отъ сокра1ценностщ которая можетъ появляться въ народной поэш 
уже всд'Ьдствхе того, что тому или другому п^вцу начинаетъ иамЬ- 
нять память. Такъ точно сл-Ьдуеть ум-Ьть отличать распространен- 
ность, являющуюся всл-Ьдстахе занесен1я въ народную потт уже 
кое-какихъ искусственно- книжиыхъ замашекъ, отъ первой ача.1ьной 
пространности, т. е. эпической обстоятельности содержашя. 1'акая 
обстоятельность, обращен1е вниман1я на то, что скорее въ позднЬй- 
шую бол-Ье развитую эпоху можетъ показаться неважныыг—состаи- 
ляетъ одно изъ основныхъ отличхй настоящаго, т. е. народнаго эпоса", 
(Илья Мур. 13). 

Именно такую эпическую обстоятельность содержанхя представ- 
ляетъ Букова п^сня, полная жизни, драматизма. Это не безсБлзпая 
болтовня дряхл^ющаго старца, иовторяющаго по несколько равъ одно 
и тоже и часто не могущаго найти естественный исходъ для своего 
пов%ствован1я,— это величавый, спокойный въ сознанзи своеб силы 
полетъ молодого, но уже достаточно окрйпшаго чувства, стремящагося 
вес охватить, все осветить! 

Вукова п4сня начинается съ поЬздки богатырской. Страхи ая 
собирается 

„У тазбину у била Крушевца 

К милу тасту старцу ^уг Богдану 

Ка шурева девет ^уговиЬ^а; 

Тазбина ме та жел>ку]е мо]а^. 
Нечего и говорить о томъ, какъ распространено въ эпое§ раз- 
личных ъ народовъ подобное начало. 

Зат4мъ идетъ описаше поездки Страхини и встречи его тестемъ 
и шурьями. 

„Мила зета ]едва дочекаше 

У наруче зета загрлише 

Взерне слуге коаа прифатише, 

Зета воде на френ1^изу кулу. 

Код готово совре зас]едоше 

Те господску ри]еч бесзе1^азу; 

Навалише слуге и слушкиае, 

Неко двори, неко вино служи. 

Што бизаше ришЬанске господе 

Посзедаше, те пизаху вино: 
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Уврх совре стари ^уг — Богдане, 

С десне стране уза рамо свозе 

Сзеде зета СтрахиниЬа бана 

И ту с]еде девет ^уговиЬа 

Низа совру остала господа 

Ко л' ]е мла^и, двори господаре, 

Но бизаше то девет шуршала, 

Но шурвьа]е дворе у передо, 

Дворе свекра силна ^уг— Богдана, 

И двораху свозе господаре 

А назвише зета поносита; 

А слуга им зедна вино служи, 

Служи вино зедномъ купон златном, 

Златна купа девет бере литар', 
ПослЬ пировъ у Юга гости его стали приглашать Страхиню 
къ себ4 

У дворове и у куЬе наше 

Да ми неку пошту учинимо. 
Въ этихъ стихахъ мы видимъ замечательную картину, выхвачен- 
ную прямо изъ действительной жизни сербской знати былого вре- 
мени, картину, въ которой, какъ говоритъ г. Малетичъ, не пропу- 
щена ни одна черта веселья и гостепр1имства сербскаго. (Стр. б. 250). 
Тотъ же авторъ дал'Ье бол-Ье подробно указываетъ полное соот- 
вЬтств1е этого описанхя съ бытомъ сербовъ того времени. А г. 
Магейб, (КозоувЫ зппас!), говоря объ этомъ м^ЬстЬ В. п. и по- 
добномъ-же въ пйсне о сестр-Ь Леке капитана В. К. № 40, замЬ- 
чаетъ, что подобный два описан1я всецело XV в-Ька и уже въ XVI 
не могли возникнуть, такъкакъ тогда уже не было ни „ришЪанске 
господе" ни „господских" дворовъ \). 

Во время этихъ пировъ Страх иня получаетъ изъ дому роковое 
изв4ст1е: 



') Описан1е пр1ема и пировъ см, В. К. № 40; зд-Ьсь между прочимъ есть интерес- 
ное описаше убранства дома, отсутствующее въ № 44. 

См. № 50 III В. К.; Петрановичъ (сбор. с. п.) II ^>& 13. 
В. К. № 32 гостямъ прислуживаетъ самъ Лазарь 
В. К. Х« 36 отм-Ьчается обычай „наздравленья". 
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Мезил стиже и бизела к&ига„... 
Бъ другихъ п']&сняхъ это передается бол^е эпически, ср., напр., 
Кач. № 201, гд4 героя предупреждаетъ его конь, или В. К. № 62, 
гд^ Марко предварительно видить злов^щтй сонъ, и др. 

Въ саномъ пов%ствован1и о нашеств1и турокъ и разорен1и дво- 
ропъ Страхини отм^тинъ сл^дующ1е стихи: 

„Покраз Лаба и воде Ситнице 

Све Косово сила притиснула. 

Кажу, сине, и причазу л>уди: 

Од мрамора до сува завора, 

Од завора, сине, до Сазлизе 

До Сазлизе на Ьемер купр^е, 

Од Ьупрщ'е, сине, до Звечана, 

Од Звечана кажу до Чечана, 

Од Чечана врху до планине 

Турска сила притисла Косово''. 
Это описанхе расположешя турокъ на Косове, почти слово въ 
слово сходно съ соотв^тственнымъ м^стомъ въ п'Всняхъ о Косовской 
битв* ср. В. К. Л2 50 ком. IV (сюва И Косанчича), Петр. № 26, 
стх. 250—261 и 300 — 313. ЗдЬсь возможенъ вопросъ о вл1ян1и, и 
въ таконъ случа'Ь^ конечно, не а^сня о Страхин*]^ могла вл1ять на 
д^сни о Косовской битв'6, въ которыхъ разв*дыван1е и разсказъ И. 
Косанчича занимаютъ вполне опред'^ленное положеше. 

Дал'бе сл'Ьдуетъ замечательное своимъ драматизмом^ описан1е 
душевнаго волнен1я Страхини по поводу полученнаго изв-Ьсия: 

Закручинился банъ, получивъ его 

Мрке брке ниско об^есио 

Мрки брци пали на рамена 

У образ се л>уто намрдио. 

Готове му суве ударити. 
Сгойег (Ьез ёрорёез 1гап5а18е8 586—7) справедливо зам-Ьчаетъ, что 
яШ1 Ьёгоз, дп! р1еиге, езк пп Ьёгоз, дп! уИ. Бспомнимъ Рюдигера, 
который плачетъ, глядя на побоище въ дворц* Этцеля;— Дитриха, 
который съ рыданьемъ выдаетъ Кримхильд-Ь Гунтера. (П4снь о Ни- 
бедунгахъ),— Когда погибъ Гвелинъ, „В1еи, сотше 081ег р1еига1*". 
(йойег 237) (1Ь1Й 445) Роландъ, снося вмйст-Ь трупы товарищей, 
оплакиваетъ ихъ. Въ „Кепапз йе Моп1;оЬап", поэм4, проникнутой 



I 



38 А. л о вод А. 

отдаленн'Ьйшей дикостью и суровостью, мы видимъ плачущими и Карла 
В. и его паладиновъ. (См. О. Миллеръ. Илья Муромецъ, стр. 8). 

Но поводу просьбы Страхини и отказа Юга было уже сказано. 
Теперь обратимся къ бугарщицЪ. Шсня открывается пиромъ; 
такое начало также распространено въ эпос4. Д-Ьло только въ томъ, 
что въ данномъ случае оно очень спутано. 

Возьмемъ прежде подходящую п-Ьсню Р11. № ХЬУП. 
Царь „диван учинио", на которомъ былъ и Марко. Вс4 сидятъ 
здравы и веселы, одинъ Марко грустенъ, невеселъ. (1 — 5 ст.). Царь 
спрашиваетъ его о причин* и слышитъ въ отв'Ьтъ изв-Ьстную жалобу 
па Мину од Костура; тогда, желая утешить опечаленнаго героя, онъ 
предлагаетъ вознаградить его новымъ „благомъ** и т. д. 

Сравнимъ съ этимъ бугарщицу, которая повидимому должна была 
сначала развиваться по такому же плаву. Первые 5 стиховъ въ ней 
еще сходны съ 1 — 5 Е11. № ХЬУП, но зат4мъ д'Ьйств1е развивается 
вотъ какъ: 

Иде Степан УговиЬ Страхиаици говорити: 
,Што се, шуро, не веселиш перед с нами у трпези 
Али жалиш, Страхиаа, дворе тво]е поробл>ене? 
Али. жалиш, моз шура, л>убу твозу заробл»ену? 
Ако жалиш, моз брате, дворе тводе поробл>ене 
Ставит'Ьемо царине по лизепо] влашкоз земл»и, 
ХоЬемо ти из лова дворе тво]е поновити 
Ако ли ми ти жалиш л>убу твозу заробл>ену 
Што де теби заробио Денализа ВлаховиЬу 
ХоЬемо те опета другом л>убом оженити*. 
Начало вышло скомканнымъ и лишеннымъ строгой последователь- 
ности въ развиии д4йств1я. 

По поводу предложен1я Ст. Юговича А. 8оегеп8еп (ВеНга^), спра- 
ведливо зам^чаотъ, что „Влахъ" и „Влашка земля" зд4сь непонятны, 
„царина" темно. Изсл-Ьдователь указываетъ на соотв'Ьтствующ1я п4сни 
о Марк* кралевичЬ, гд-Ь подобное-же предложен1е въ устахъ султана 
им^етъ значен1е, равно какъ и отказъ Марка (Бог. № 87) Влахъ въ 
устахъ султана равносильно хриспанину вообще, и Марко отказы- 
вается отъ вознагражден1я царя, не желая, чтобъ его проклинали 
б-Ьдные влахи— его соотечественники. 

Дал-Ье. ч4мъ мотивированъ странный отказъ Страхини взять съ 
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собою одного узъ Юговичей, котораго предлагаетъ послать старипй 
изъ братьевъ? 

Страхиня отправляется къ турчину, переодевшись. Сербск1й эпосъ 
даетъ вообще не мало прим4ровъ такого переод'Ьванхя. Ср. Петр. 
Л* 26 — Иванъ Косанчичъ отправляется на развЬдкивъ турецкШ станъ, 
переод'Ьтый туркомъ. В. К. № 29 — Мплошъ Воиновичъ переодевается 
„чернымъ Бугариномъ". О переодЬваньи по русскимъ билинамъ было 
уже сказано выше. Въ этомъ отношен1и ближе къ русскому эпосу 
стоитъ бугарщица, по которой Страхиня переодевается чЬмъ-то вроде 
былиннаго старчища, калики перехожей По Вук. же Страхиня от- 
правляется делибашемъ верхомъ на коне 301 ст. 271 стр. 
Покраз' 1^ога хрче поскакузе 
А златан му литар позвекузе 

Хортъ этотъ очевидво просто охотничья собака— русск1й „выж- 
лецъ". Герои нередко такъ разъезжаютъ: Петр. № 23 — Марко говорить: 
„не боюсь вилы, пока у меня два сокола и док су ми два хрта 
би^есна" . 

Подобные же хорты и огари у Сибинянина Яека Петр. № 31. 

Вь болгарскихъ песняхъ названхе „караманъ* перешло уже къ 
коню — см. Милад. № 143 — у Темишвара Гюри конь Караманъ; ср. 
Шапк. № 306 

Ср. след, отрывки: По былинамъ Сокольникъ Ьдетъ на коне и 
„У лева стремени борзой кобель проскакивать. 

Тидрекъ'Сага: „Скоро едетъ Гильдебрандъ по дороге, что лежала 
къ Берну, и когда былъ ввиду города, какой-то мужъ выехалъ ему 
навстречу съ двумя псами, а на левой руке у него былъ ястребъ" 
(ВеселовскШ „Юж.-р. былины). 

Изъ кабардинскихъ сказангй о Насранжакть (Вс. Миллеръ Экс- 
курсы въ область р. эпоса). Ашамазъ едетъ на коне „съ соколомъ, 
усЬвшимся на ковце его плеча и съ собакой, прыгающей у груди коня. 

СлЬдуетъ далее встреча героя — у Вука съ дервишемъ, въ бу- 
гарщице съ „турачким момчем". По мнен1Ю А. Зоегепзеп'а (Ве1- 
^У^ё)) турачко момче оказывается лучше мотивированнымъ, чемъ 
Вуковъ дервишъ, представленный въ блестящемъ освещен1и. Съ 
этимъ едва-ли можно согласиться. Весь эпизодъ съ дервишемъ, не- 
смотря на. свою распространенность, стоитъ въ тесной связи съ об- 
Щимъ ходомъ песни; онъ интересенъ уже по одному отраженхю въ 
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немъ древняго славянсваго обычая, о которомъ говоритъ визант1йск1й 
императоръ Мавришй въ своемъ сочинен1и о стратепи: „Военно- 
пл'Ьнныхъ славяне не держали въ в^чнонъ рабстве, кавъ друпе народы, 
а только изв']&стное время; потомъ они предлагали имъ или выкупиться 
и возвратиться къ своимъ, или оставаться между ними на свободе и 
въ дружб*". 

По пЬснЬ дервишъ пробылъ въ пл-Ьну у Страхини болЬе девяти 
л']&тЪ; а зат'Ьмъ самъ Страхиня предложилъ ему выкупит{»ся. СамыЁ 
выкупъ состоялся „на в-бру", т. е. дервишъ обязался доставить выкупъ 
изъ дому, уже по полученхи свободы — опять интересная бытовая черта. 
Съ дервишемъ — воиномъ можно сопоставить былинныхъ старчищъ, 
каликъ перехожихъ, попадающихся на пути богатырямъ, какъ напр. 
„сильное могучо-то Ибанище", отъ котораго Илья узналъ про Идо- 
лище (Гильф. № 48) или калику перехожую, всгрЬчающагося Алеш* 
Поповичу и Екиму Ивановичу— (Кирша Даниловъ XIX). 

Съ блестящей обстановкой, среди которой мы находимъ дервиша — 
(самъ Страхиня ошибся, увидя шатеръ дервиша, и думалъ застать въ 
немъ ни больше, ни меньше, какъ самого Влах-Али]у) сопоставимъ 
следующее описанзе калики. (К. Д. XIX). 

Лапотки на немъ семи шелковъ 

Подковырены чистымъ серебромъ, 

Личико унизано краснымъ золотомъ 

Шуба соболиная, долгополая 

Шляпа сорочинская, земли греческой, 

Въ тридцать пудъ шелепуга подорожная, 

Въ пятьдесятъ пудъ налита свинцу чебурацкаго. 
Объ Иванищ* Илья отзывается (Гильф. 28.) 

Дуракъ ты сильное могучо есть Иванищо! 

Силы у тебя есте съ два меня 

Смелости, ухватки половинки н'Ьтъ. 
Намъ кажется, что къ разряду такихъ эпическихъ лицъ относится 
и дервишъ. 

Въ бугарщиц'Ь встрЬча Страхини съ момчемъ такъ передается: 
переод'Ьтый юнакъ, завид^въ момче, 

Бзеше му се поклонно и страм нута уклонио. 
Момче-же ввид'Ь отв^тнаго прив4тств1Я даже какъ-будто подсмеивается 
надъ Страхиоей: „откуда идешь, кауринъ, (бранное ел.)? Почему 
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бродишь п'Ьшкомъ, безъ добра коня! Аль у тебя его ктоотнялъ"? 
Страхиня отв-Ьчаетъ, будто слыхалъ, что его побратимъ Ден-Ализа 
погибъ 

За го идем од ]ада пзешице, без добра кон>а. 52,107 стр.— 
Ти се нем од, ваурине, ништа за то жалостивит' 
Ни]е теби Денали)а, тво) побратим, аогяауо, 
Нег'де добро ууняштво Дееалида учияио. 
Он ]е дворе поробио Страхишице БановиЬа, 
И он ти ]е заробио л'депу л>убу Страхишину, 
И оно га под шатором колак тихога Подунада... 
говоритъ момче, и Страхиня не только спокойно выслушиваетъ 
все это, но еще даритъ турку золотой дуках'ъ! (Гильф. № 48). 
Иванищо пришло въ Царь-градъ въ то время, когда туда „наЬ- 
хало погано тутъ Идолище". Иванищо схватываетъ татарина и, 
вытащивъ его въ чисто поле, разспрагоиваетъ объ Идолищ'Ь, а 
получивъ нужныя св^д'Ьшя, немедленно убиваетъ. Что могло поме- 
шать Страхин-Ь точно такъ-же поступить съ туркомъ? Победи- 
мому это объясняется т4мъ, что первоначально встреча съ момчемъ 
происходила въ турецкомъ стан*, среди враговъ (какъ у Вука), гд4 
уб1йство турка могло дорого обойтись Страхин* и даже помешать 
исполнен110 его нам'Ьренхя. При такихъ услов1яхъ юнаку поневол* 
надо было до конца разыгривать роль вйрнаго побратима Ден-Ализи. 
Описанхе боя въ бугарщицЬ очень коротко и бледно; ему недо- 
стаетъ эпической полноты, отличающей Вукову пФсню; бой, какъонъ 
передается послЬдней, можетъ считаться классическимъ по своимъ 
чисто эпическимъ прхемамъ. 

Страхиня, прискакавъ къ шатру турка, 
На зутру му не зва добро зутро, 
Нити Турски селам називаше 
Но му грдну ридеч проговара: 
„А ту ли си? зедан копилане! 
Копилане, царев хаинине! 
Ч0]е ли си дворе похарао? 
Чизе ли си робл>е поробио? 
Чизу л' льубиш под чадором Л)убу? 
Излази ми на мегдан зуначви"! 
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Турчинъ въ два прыжка былъ уже на конЬ, а банъ не ждалъ 
и пустилъ въ него копье. 

Пружи руке силан Влах-Ализа, 

У руку му коплье уфатио, 

Па та бану ридеч проговара: 

Копилане, СтрахиниЬу баве! 

А шта ли си, влашче, премислило? 

Ниде с'ово бабе Шумади]нске, 

Да разгонит и да набрекузеш, 

Но ]е ово силан Влах-Ализа 

Што с'не бози цара ни везира 

Што з'у цара возске државине, 

Чини ни се сва царева войска, 

Као мрави по вел еноз трави; 

А ти, море! мегдан да дщелиш"! 
и съ этими словами самъ пустилъ копье. Но и турчинъ не попалъ; конь 
Страхини палъ на кол']&на и копье пролетало мимо, „ударилось о 
камень студеный, на — трое копье разломилось^. 

Взялись за буздоханы. Какъ ударилъ Влах-Ализа Страхиню, — 
выбилъ его изъ сЬдла— „на уши" коню; но боевой конь встряхнулъ 
„и главом и снагом** и вбросилъ господина въ сЬдло. Какъ уда- 
рилъ Страхиня, — изъ сЬдла врага не выбилъ, но зато коня его по 
колени вогвалъ въ землю. 

Однако, поломались и буздоханы, пошли въ д4ло сабли. Когда же 
и сабли искрошились бой перешелъ въ рукопашную схватку. 

Носише се л»етни дан до подне 

Док Турчина пзене попануше, 

Биз'еле су како горски снизег, 

Страхин-бана б'зеле, па крваве, 

Искрвави низ прей хал>ине, 

Ис'крвави чизме обадвизе. 
Ср. № 39 Петран. 292—295. 
Въ конц']^ концовъ Страхиня повалилъ противника; тогда 

Он не тражи ништа од оружа 

Но му грлом бане запиьаше, 

А под грло зубом доваташе, 

Закла аега како вуче загше... 
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На ряду съ этимъ зам']&чательнымъ, весьма р'^^дкимъ способомъ 
умерщвлен1я врага можно сопоставить квдан1е о земь— Е!! ХЪ 

Цивну Марко ван'да се помами 

Тер он лупа царем господином 

Тер он лупа о'ну црну земл>у. 
Смерть Ден-Ализи подъ зубами пса есть позднМшая перед^^лва, 
смягчен1е, возникшее въ то время, когда первоначальная Вукова раз- 
вязка, отзывающаяся нравами глубокой старины, могла показаться 
уже варварской. 

Общее построен1е последней части бугарщицы и десетерца— 
довольно сходно, за исключен1емъ трагическаго исхода въ первой. 
Страхиня поел* битвы кричитъ убегавшей жен*: 

Дочекад ме, дочеваз, л'зепа ^еле, л>уби моза. 

Што си задна чинила, чинила си за невол>у 

Ово теби, лубовце, в^ере Бога великога, 

Да ти неЪу никавва безавон>а учинити; 

Нег'те здраво довестит^в твозом браЬим УговиЬим! 
Блица поварила мужу; но вогда вернулась съ нимъ въ братьямъ 
въ прекрасную Болгар1ю, то тамъ подверглась жестовой вар-Ь со сто- 
роны Юговичей. Тавимъ образомъ, об^щаше не чинить никакого без- 
вавон1я въ устахъ Страхини кавъ-бы становится своего рода злой 
ирошей. Ср. слова Ивана Годиновича (Гяльф. № 179). 

Отвяжи меня Настасья отъ сыра дуба 

Я не буду бить тебя навазывать, 

Тольво дамъ три грозы вняженецк]ихъ, 

Да и три теб'Ь науки молодецк1ихъ^. 
А „науки" состояли въ томъ, что Иванъ Годиновичъ отвязав- 
шей его Настась'Ь отсЬкъ руки по локоть, носъ съ губами и „копалъ 
глаза со косицами! 

По Вуку Страхиня не только самъ не наказываетъ жены, но 
и Юговичамъ не позволяетъ притронуться къ ней. 

Шуре мозе, девет ^уговиЬа! 

Што се, браЬо, данас обрукасте? 

На кога сте ноже потргнули? 

Кад сте, браЬо, ви таки зупаци, 

Казсо ножи, камо ваше сабл»е, 

Те не бисте са миом на Косову 
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Да чините с Турцима зунаштво, 

Десите се мене у невол>и? 

Не дам вашу сестру похарчити, 

Без вас бих ]е могао стопити, 

ЛлЪу стопиш'сву тазбипу мо^у, 

Немам с киме ладно пиши вино^. 
Надо признать, что подобную мотивировку ирощешя жены нельзя 
считать особенно удачной; она отличается ч^мъ-то д4ланнымъ и едва- 
ли не бол'Ье поздняго происхожден1я. Гораздо проще подобная-же 
развязка у Ш. № ХЬ,— зд'Ьсь Марко такъ объясняетъ тестю при- 
чину своего снисхожден1Я къ жен*: 

Та ти знадеш што зе женска глава: 

Дугих коса а намети кратко; 

Тко дез бол>и, оног она воли"! 
Ср. Гильф. № 5. Когда Настасья въ отсутств1е Добрыни вопреки 
наказу его пошла замужъ за Алешу, вернувш1йся богатырь говорить: 

Не дивую тутъ я разуму да женскому: 

У ней волосъ дологъ умъ коротокъ, 
и прощаетъ жену. 

А. Зоегепзеп указываетъ на переделку исхода въ п. В. 44 изъ 
первоначальнаго трагическаго, съ чймъ можно согласиться, особенно 
если придавать значен1е некоторой неловкости въ окончан1и. Въ та- 
комъ случай преимущество останется за развязкой бугарщицы; но 
только на основаа1и одной этой черты, несмотря на всю ея важность^ 
нельзя еще дЬлать заключен1й о цЬломъ вар1ант4. 

Въ то время, какъ пЬсня Вука знаетъ еще Серб1ю свободной, 
веселой, съ ея „ришЬанской господой", веселыми пирами— бугарщица 
обо всемъ этомъ уже молчитъ и повидимому переноситъ д'Ьйств1е въ 
пору болЬе близкую къ намъ. Въ ней н'Ьтъ никакого намека ва 
нашеств1е турокъ и сербскую оборону; турецкаго царя и его пол- 
чищъ п^сня не знаетъ *). Но обидчикомъ бана является все-таки 
турокъ — Ден-Ализа=Влах-Ализа; дервиша зам'Ьеяегъ младо момче 
турче-же. Бой происходитъ на Дуна4, куда турки до Косова не до- 
ходили. Общее впечатл-Ьше таково, что п-Ьсня им4етъ въ виду эпоху 



^) А. Зоегепзеп (ВеНга^) тоже отмечает ь это. 
*) Введен1е къ сборнику. 
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поел*! Еосовой битвыу и если во Влах-Ализи вид']^ть теоъ своеволь- 
ваго, самонад^яннаго турчина, какого-нибудь аги илк бега, только 
Едущаго покорять нев'Ьрныхъ, то въ лиц'Ь Ден-Алща бугарщица пред- 
ставить того-же турчина, но уже въ роли надхеннаго завоевателя и 
угнетателя б^Ьдной райи! 

Въ бугарщиц'Ь о Юг-Богдан'Ь н'бтъ упоминанья; въ его роли 
является старш1й изъ братьевъ Степанъ Юговичъ; числа самЕхъ братьевъ 
не обозначено. 

Въ истор1и ягвЬстевъ Юг-Богданъ, князь южной Макед0Е1и; въ 
народномъ эпос']^: 

Богдан ^уже стари 

С девет сина девет ^уговиЪа 

Бугарщица придерживалась не истор1и, такъ-какъ въ шюмъ слу- 
чай въ ней скорее ничего не говорилось-бы объ Юговцчахъ^ а д*й- 
ствовалъ бы одинъ Югъ^ тесть, а не шуринъ, какъ и у ПЬ ХЬ. 
Но и народно-эпическ1я представлешя сохранились лишь въ ис- 
важенноиъ вид'Ь. 

Итакъ, въ общемъ, за исключенхемъ пожалуй одного исхода, бу- 
гарщица представляетъ слишкомъ иного противорйч1й теорхо г. 8ое- 
гепзеп'а и вполн'Ь подходить подь характеристику бугарщицъ вообще, 
сделанную г. Богишичемь. 

Различный странности, забвев1я и т. п. въ бугарщиц^ в^ри^е 
всего и проще могуть быть объяснены съ точки зр%н1я г. Хаяанскаго, 
признавшаго бугарщицы не чисто народными произведен1ямс. Замет- 
ки по славянской народной П0Э31И — III (РусскШ Фил. В^стн. 82 ^ЧИ}, 
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Изъ старо-славяескихъ неличныхъ м-Ьстоименхй удержали иЬко- 
торыя падожныя флекс1и въ совремевномъ болгарскомъ сл'Ьдующ1я 
девять: щ тъ^ оиъу овг^ кътОу щдинъ^ самъ^ вьсь^ чьто. 

1) и. 

Единств, ч. Множ, ч. 

Муж. и сред. р. Жен. р. Вс. р. 

В. него, го, нега, га. 1 ]ъ (|л), я, нея, ]е, ю. I не (хе), ги, шгх. 
Д. нему, му. I ней, и. I им, нем. 

иега^ га— свойственны с4веро-западеымъ говорамъ. Близъ Шуме- 
на отмечена и древн. ф. вин. п. и (уи). 

Различныя видовзм'Ьвен1я др. № объясняются характерными осо- 
бенностями вокализма разныхъ болгарскихъ говоровъ; р слытгю близъ 
Охриды и Струги, ю (зу) — въ с4веро-западеыхъ говорахъ. 

Въ макед. гов. часто соединяются въ одно об'Ь формы дат. и.: 
му нему дума, нему к'е му даит. 

Въ дат. п. жен. р. весьма употребительна приставка яе или (въ 
зап. говор.) дзе: нейзе, нейдзе. 

X вм. начал ьн. у (хи, хе) встр'Ьчается въ родопскихъ говорахъ. 

Дат. п. му, щ им, какъ въ личиихъ м-Ьстоиментяхъ, уиотреб- 
ляюгся въ значен1и притяжательныхъ: жена-та му. 

М*стоимен1я притяжательныя: мой, твой, свой, наш, тга^ т- 
гов, неин, нихен, ттьхен, чий — совсЬмъ утратили падежныя <1)01>мы за 
исключен1емъ именительнаго и рЬдваго вивительнаго и дательпаго 
иад. муж. р.: моего, нашего, твоего, моему, нашему. Обьпмюветю 
эти м'Ьстоимен1я зам'Ьняются энклитическими формами дательпага и,: 
ми, ти, си, ни, ей, му, и, им, или употребляются съ членоиъ и пред- 
логами; напр.: мой-тъ или моя-т, на мбя-т, мОя-та, на мон-та, мое- 
то, на мое-то, мои-т-Ь, на мои-гЬ, наша-та, на наша-та и т. д. 

2) тъ. 

Единств, ч. 

Муж. р. Сред. р. 



И. той, тойзи, тоя. 
В. того-зи. 



туй, това, то. 



Жен. р. 
тая, тия, тя. 



1& 



но 
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МНОЖ. Ч. ВС. р. 

и. тйя, тие, тии, т*, тези, т'Ьва. 

В. т^Ьх. 

Д. т-Ьм, на т'Ьх. 

Древнхя формы указательнаго м'Ьстоимен1я тъ, та^ тОу шть упо- 
З'реб^яются Бъ значеши члена. Формы той^ тоя^ тая^ тя, то, тйя, 
«ш, т1ьх^ т7ьМу на тгьх означаютъ третье лицо. Имен. мн. ч. тйя— 
свойственно преимущественно западнымъ говорамъ, а тми — восточ- 
вымъ. 

Уц^л']&БШ]я формы м']&стоим%н1я тъ нер'Ьдко соединяются съ 
прнставБами л, ва, зи. 

3) от- 

Единств, ч. 

Сред. р. Жен. р. 

онуй, онова. ония^ она-зи. 



Муж. р. 

И. ОН, онзн, онзица 
В, оногози, онога. 
Д, оному. 



Множ. ч. 
И. ония, оние, онии. 

4) 001^- 

и. м. р. овай; ж. р. оваа (Мак.)^ мн. ч. овия, овии. 
В. овего. 

5) кьщ кто. 

Муж. р. 



Сред. р. 

кое, кое-то. 



Жен. р. 



КОЯ, коя-то, котра. 



И. кой, кто, който, 
[котрий. 

В. кого, кога. 

Д. дому, на кого-то. 

Подобны иъ образомъ отъ м-Ьстоимешй нтьной, никоим едикой, 
есеиой встречаются формы: некого, никого, едикого, всекиго и секого 
(зап. г,), н'Ькоыу, никому, едикому, секиму. 

6) ^дипъ. 

Муж, р. Сред. р. Жен. р. 



И. един, ]едън, идин. еднб. 

В. едного^ едвога. 

Д. едном^. Им» В. мн. ч. еднй. 



одна, 
едну. 



!Г 
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7) самь. 

И. м. р. сам, самси, самичек, самеивичев; ж. р. сама, самичка; 

ср. р. само, самичвО; саминко, самниничко. 
Д. м. р. самому. 

8) еьсь. 

И. вес (вост. н.), съв (зап. п.); ср. р. все, све, сво; ж. р. вел, сва. 

В. всего. 

Д. ме. ч. всЬм. 

9) чыпо, звучитъ въ развыхъ болгарсквхъ говорахъ различно: 
што (вост. и.), що (зап.), шо (Родоп., Г1рил*п.), чо (Стр^мпО. Дат, 
п. чуму (въ Мак. гов.). 

Такимъ образомъ отъ свлонешя неличныхъ м4стоимен1й еахра- 
нились кром4 имевит. п., преимущественво формы вивит. и датсльи. 
пп. ед. ч. муж. р. Въ женскомъ род* косвевные падежи уц-ЬлЬли 
только у м4ст. и; а отъ формъ множеств, ч. остались лишь ничтож- 
вые обломки. 

Сложное склоненге. 

Отъ сложнаго склоневхя въ болгарск. язык* удержалось очень 
немногое: именительный падежъ ед. ч. всЬхъ трехъ родовъ съ нес- 
колько измененными суффиксами, родит, и дат. падежи ед. ч. муж. 
рода и кое-гд'Ь (совсЬмъ р4дко) мЬстный пад. ед. ч. 

Именит, над., который обыкновенно имЬетъ значенхе обхг^аго па- 
дежа, оканчивается въ единств, ч. муж. р. на ий, вм. чего въ народ- 
ной р'Ьчи обыкновенно слышно щ въ жен. р. — а (стянуто иаъ а]а), 
въ средн. р. — о (е); во множеств, ч. для всЬхъ родовъ выстунаетъ 
одно окончаше — и: цару честити, помали брату, свети Василия, 
вишни госпуди, златни сандуко, мили сине; студёний изворе, мал ко 
дървб, дббро дитё, сине море, млада жено, малка мома, светаа II ет- 
ка (макед.), добри юнаци, млади жени, м11лки д^ца. 

Формы родит, (винит.) п. муж. р. ед. ч. встречаются съ суф- 
фиксами: то, ога^ его, то; изъ нихъ ою употребляется въ восгочн, 
нар. и въ литературномъ языкЬ, ога — въ северо-западныхъ говорахъ 
(Трънъ, Пиротъ), его— въ юго-западн. Македонхи, аю — въ северо-за- 
падной; ою: старого свата, тог кривого коня, за светого 1оваеа^ ид- 
ногу Турчина, при милного Бога; тотъ-же суффиксъ встречается въ 
средне - болгарскихъ памятникахъ: бе.10го, златого, пространвого 
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(Троян. пр.). Банатсюе Волгаре (въ Винг4) говорять: свётугу, другу- 
гу, с^кугу; ею: чеснего куиа, во белого града, вишнего Бога, дроб- 
него, старего, бързего, светего, старего; тоже окончанхе иногда и въ 
м'Ьстонменномъ склоненхи: онего, единего, нашего; ога: коня крила- 
тога, шаренога, новога кума, помладога брата; аго: болен здраваго 
носЕг, Бога и светаго Ивана, от добраго коня, у нашаго зетка над 
мъртваго мъжа. Сверхъ того встречаются формы на то — другиго, 
вс'Ькиго, рядомъ съ ф. — другого, другега, другого. Какое изъ этихъ 
окончан1й нужно считать основннмъ или характернымъ болгарскимъ — 
трудно сказать. Въ противоположность Миклошичу, который готовь 
признать такое значенхе за оконч. его, намъ кажется, что— основны- 
ми болгарскими суффиксами сл-Ьдуотъ считать именно аю — ого, род- 
нящ1е современный болгарск1й языкъ со старо-славянскимъ; ога сбли- 
жаетъ некоторые болгарск1е говоры съ сербскимъ и словинскимъ на- 
Р'1ч1ями, а его — съ чешскимъ и польскимъ. 

Дательный над. встречается (довольно р4дко) съ суффикс, олу, 
ему, иму; вапр.: светому Ьвану, злому, всякому и вс4киму, други- 
му, светему (зап. п.). 

Еще р^же укаван]я на м^стн. над.: на Петканинем разбоя-т. 

Общ1Й падеж ъ. 

Съ упадкомъ склонешя, съ потерей многихъ падежныхъ флек- 
С1Й въ язык* естественно возникаетъ новая форма имени, которая въ 
соединен1и съ предлогами или безъ нихъ служитъ для обозначен1я 
прежнихъ падежей. Эту форму называютъ общимъ падежемъ (сазпв 
^епегаПз). 

Въ болгарскомъ язык* общ1й иадежъ является въ соединенхи съ 
членомъ или безъ него. Въ томъ и другомъ случа* форма его им^етъ 
свои особенности. Безъ члена обп^тй падежъ представляетъ собою 
большею частью форму старо славянскаго именительнаго падежа, на- 
сколько то дозволяютъ звуковые законы языка (исчезновеше ^ и ъ на 
копц*, переходъ неударяемаго а въ глухой зв. и т. п.): млж, брат, 
ор'Ьх, майка, башта, баба, главй, мух&, войвода, слдия, плт, кост, 
слово, име, дьрвб, теле, село Марко; есен месец, млад, стар, друго 
чедо, мило, гол'Ьма, синя. Въ такой форм* общ1й падежъ употреб- 
ляется преимущественно въ народныхъ п'Ьсняхъ: царо на майка го- 
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вори, ОТ деп монастир, без огън, до султан Мурата, от мила сестра, 
00 дервишка зёмд, чаша (в. и.) отпущй, у гора зелена, и му ладна 
от десна нога палец, дека ходиш со млада невеста. Въ литератур- 
номъ язнк'Ь нредпочвтаются формы съ членомъ. 

Въ н'Ькоторыхъ занадныхъ говорахъ (Пвротъ, Трнъ, Соф1я, угро- 
болгар. н.), для словъ жен. р. съ основой на а общимъ надежемъ 
служитъ форма не именительнаго, а винительнаго над. на у: за ру- 
жу, имали одну ябуку, нана ми купи едну барлу од белу вожу, од 
черк'еску вЬру, със войску, на годину, даде сина на черку, сое ду- 
шу, у Клисуру- 

Въ македонскихъ говорахъ нередко наблюдается особый снособъ 
обозначен1Я падежныхъ отношешй. Для передачи изв^стнаго падежа 
отъ имеиной основы употребляется соотв'Ьтствую1Д1й падежъ указа- 
тельнаго м'&стоимен1я, помещаемый передъ именемъ или посл'Ъ него 
въ томъ род'Ё какого данное имя, остающееся неизм^няемымъ; напр.: 
Стояв ]е майка велеше (вм. майк^ или на майка), майка Павел му 
продумвит, наше дехо да го загубила, како майка ке ^е кажам. 

Соединяясь съ членомъ, общ1й падед;ъ принимаетъ въ развыхъ 
говорахъ различный окончан1я для основъ муж. и жен. р.; слова-же 
сред. р. сохраняютъ во вс^хъ нар'Ёч1яхъ и говорахъ одинаковую 
форму: морё-то, сёло-то, бгнище-то. 

Основы муж. р. въ соединеши съ членомъ могутъ имЬть слЬду- 
ЮЩ1Я окончан1я: г-ш, ъ-ш, й-ш, а-ш, я-т^ о-т, -а, -л, -о; вълкът, 
вълка-т, вълко-*г, вълка, вълко; учитель-т, учйтеля-т, учителя; злод'Ьй-т, 
злодйя-т, злод4я. Въ твердыхъ основахъ дыступаютъ гласные г, а, о, 
въ мягкихъ — ь-я, въ основахъ на гласи. ^— й, я. ВсЬ эти формы об- 
щаго падежа въ большей или меньшей степени употребляются въ раз- 
выхъ говорахъ восточнаго и западнаго нар^ч1й и, за исключенхемъ 
формы на оШу о, приняты въ литературномъ язык^. Въ однихъ гово- 
рахъ преобладаетъ одна форма, въ другихъ— другая; такъ форма на 
аш, а наиболее распространена въ восточныхъ говорахъ: чов]^ка, бра- 
та, царя Костадина, чов4ка-т, брата-т (говоры при-Дунайск1е, Средн. 
Горы и т. д.); напротивъ въ занадныхъ, особенно македонскнхъ, гос- 
подствуетъ форма от, о: човЬко-т, царо-т, мажо-т, законо, царо, дво- 
ро; тоже и съ членомъ в: йозиков, чов-Ько-в. 

Относительно образован1я этихъ формъ и взавмныхъ ихъ отно- 
шев1й не все ясно. Формы на а, я, о очевидно произошли изъ формъ 
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на а-ш, я-ш, о-ш всл'Ьдств1е исчезновенхя конечнаго т, которое въ 
живой р^чи иногда могло зв}'чать совсЬмъ не слышно. Что - же ка- 
сается чередован1я передъ т гласи ыхъ: г, а, о или ъ, л, то оно тол- 
куется различнымъ образомъ. По мн4шю однихъ (Милетичъ) а, о суть 
объясняемый изъ болгарскаго вокализма звуковыя зам'Ёны первона- 
чальнаго г, а я (га) — первичн. ъ, а следовательно и всЬ формы об- 
щаго падежа представляютъ собой одинъ и тотъ-же, различаюп;1йся 
только по выговору, древнШ именительный падежъ. Напротивъ, дру- 
Г1е (Теодоровъ) полагаютъ, что указавныя формы общаго падежа раз- 
лйчнаго происхожден1я, при чемъ гт, ош, если и не тожественны въ 
звуковомъ отношен! и, то все-же представляютъ именительные падежи, 
между т4мъ какъ формы на ат — ят суть винительные падежи (ср. 
Пер. Спис. Соф1я, XXI— ХХП, ХХУ-ХХУП). Последнее объясне- 
Н1е, кажется, нужно считать бол-Ье удовлетворительнымъ въ виду су- 
ществован1я въ разныхъ говорахъ значительнаго числа остатковъ ви- 
нит, над. Ничего н-Ьтъ невозможнаго въ томъ, что въ однихъ гово- 
рахъ значен1е общаго падежа получилъ именительный падежъ, въ дру- 
гихъ — винительный, а зат-Ьмъ въ литературномъ язык* могло про- 
изойти см4шен1е формъ. 

Основы жен. р. на а въ соединен1и съ членомъ удерживаютъ а 
въ западномъ нар4ч1и, а въ восточномъ измЬняютъ его на глухой зв. 
(а) довольно часто, если это а стоитъ подъ ударенхемъ, и почти всегда 
если оно не им4етъ ударен1я (исключешя см. выше стр. 79): глава- 
та и главй,-та. Литературный языкъ слйдуетъ правилу западнаго на- 
р-Ьчхя. Въ н4которыхъ родопскихъ говорахъ вм. а общ1й падежъ 
оканчивается на о: водо-та, козо-та, жено-та. Очень возможно, что 
это о образовалось изъ первой, л; въ такомъ случае въ приведен- 
ныхъ примЬрахъ форма общаго падежа есть винительный падежъ. 
(Калина, П, 23. О переход* л въ о въ родопскихъ говор, ср. выше 
стр. 74). 

Основы жен. р. на и^ при образованш общаго падежа принима- 
ютъ членъ та безъ посредства гдаснаго звука: власт-та, милост-та, 
смърт та. Въ живой р'Ьчи та часто совсЬмъ сливается съ согласнымъ 
основы, при чемъ конечное а члена можетъ перейти въ глухой звукъ: 
власта, смъртъ. Подъ вл1ян1емъ основъ муж. р. и основы жен. р. на 
и иногда теряютъ членъ и вмЬсто него принимаютъ зв. а: една реча, 
мисля, п'Ьсня (мак. гов.). 
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Основы муж. р. на а, при образоваши общаго падежа, сохра- 
нлютъ а, но членъ принимаютъ въ форм'6 жен. р.: владйка-та, вой- 
вбда-та, уйв^-та, пага&-та, башта-та. 

Имена существительвыя, заимствованныя изъ турецкаго дзыка^ 
0Еанчивающ1яся на джну чи^ принимаютъ членъ жен. р. та, присо- 
единяемый посредствомъ суффив. я: механджй — (хозяинъ гостинни- 
цы)— механджйя-та, чорбаджй — чорбаджйя-та, вафеджи— вафеджйя-та, 
хаджи — хаджйя-та, топчи— (пушварь) — топчйя-та. 

Собственныя имена, а тавже Бог и Господ употребляются лъ 
имен. над. безъ члена, а въ остальныхъ падежахъ выступаетъ суфф. 
а: на Ббга, на Госпбда. Впрочемъ, если эти имена употребляются 
съ именемъ прилагательнымъ, то появляется членъ: добрият Петър, 
силният Господ. 

Форма общаго падежа съ членомъ служитъ для обозначен1я раз- 
лнчвыхъ падежей смотря по тому, съ вавимъ предлогомъ она соеди- 
няется или вавое м^сто занимаетъ въ предложен1и. При предлог'Ь 
на— она можетъ быть родит, или дательн. п. (иногда винит, п.) при 
предл. из, ош— родвт. п., при в, у — «[-Ьстн. п., при съ (сьс) — твор. п. 
Занимая м^сто подлежащаго, она есть именит, п., а представляя со- 
бой дополнен1е она — винит, п. Тольво звательный падежъ употреб- 
ляется безъ члена и сохраняетъ древнюю флевс1ю (ск. выше стр. 105). 
Примеры: орёлъ-т е царя-т на птици-т4, Нивола учи брат-а си на 
книга, речи на елуга-та, вол падна у вода-та, градъ-т е малъв или 
града-е малъв, влшти-гЬ на града, момчё-то игр&е с д4тё-то, вино 
то течё от бъчва-та, донесёте ми св4шт-та, дайте трева-та на врава- 
та, дадох на Нивола внига-та, излЪзе из град-а. 

Въ н']Ьвоторыхъ западныхъ (особ, маведонсвихъ и родопсвихъ) 
говорахъ наблюдаются случаи свлонешя члена: чов^ва— того, чил4- 
на — того, попа— тего старего, воню — туму, людем— тем, вонче — нуму, 
хайдутина — ног. (Ср. Пер. Сп., XIX — XX, Филолог. Зап., 1883; 
ОМсойГ. Ьа Маседо1пе и т. д ср. выше стр. 54). 

0бра80ван1е нножеетвеннаго числа. 

Во множеств. числ'Ь въ современномъ болгарсвомъ яз. возможна 
тольво одна падежная форма, представляющая собой большею частью 
именительный падежъ. Этотъ общ1й падежъ употребляется съ чле- 
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номъ или безъ него, съ предлогами или безъ нихъ, соответственно 
придаваемому ему, тому или иному звачен1ю. Относительпо образова- 
Н1Я его нужно заметить слЬдующее. 

Имена муж. рода обыкновенно оканчиваются нам;носверхъ 
того могутъ принимать и друпя овончан1я: ^е (изъ иш), оое^ еее (ой, 
ей), ов1Щ, евгЩу а, ишта, ия — я. 

и: гаврани, йзвори, змби, овчари, учители, славен; стоящ1й пе- 
редъ конечнымъ согласнымъ е, ъ (если онъ соотв-Ьтствуеть старо - 
слав, г, ь, или же вставленъ для благозвуч1я) выбрасывается: орёл — 
орлй, п4т6л— п'Ьтлй, овён— овнй, отец— отцй, кладенец— кладенци, 
котёл — котлй. Гортанные г, к, х передъ и переходятъ въ свистящ1е: 
3, щ с: бёлези, ученйци, кожуси; впрочемъ некоторый слова (въ во- 
сточн. нар.) не смягчаютъ х: женихи, сиромахи, бр'Ьхи, ть'рбухи (но 
Л1алект. и ореси); раки и раци. Слова на ин — теряютъ этотъ суф- 
фиксъ: блъгарин — блъгари, сръбин — сръби, турчин — турци, селя- 
нин — селяни, душманин — душмани; въ восточномъ нар. для этихъ 
словъ возможно оконч. е: славяне и славяни. 

иш — е (ье) принимаютъ (преимущ. въ восточн. нар.) нЬкоторыя 
основы на иу ^'о, а по аналог1и съ ними и н'1которыя друпз (на о): 
царие, кралие, коние, ммжие и царе, вралё, коне, м^жё (пишутъ и 
такъ: царье, кралье), гостие (но и гости), робие (и роби), денё, лах- 
тё, нохтё. 

ове (еве) принимаютъ преимущественно односложныя существи- 
тельныя: волове, родове, духове, домове, врагбве, бозове, зм^зове, кра- 
еве, дворове — двореве, ковеве, ключеве (зап. нар.), топове, мостове, 
ножбве. Въ македонскихъ говорахъ преобладаетъ окончашя рои^ при 
чемъ е можетъ выпасть, а и переходитъ въ у. сватои, братои, дворой, 
кралей, ключей, покой вм. сватове, дворове и т. п. 

ощи—евци: имена собственный на а, о, е, ей, ий — Никбловци, 
Пётковци, Марковци (отъ Никола, Петво, Марко), Андрёевци, Доб- 
рёвци, Благбевци (отъ Андреи, Добре, Благой). Имена на ю им^ютъ 
во множ. ч. — ювци: Златювци, Нёдювци, Стбювци. — Сюда-же отно- 
сятся так1я слова какъ крадлё (воръ), мамлё (обманщикъ), который 
во множ. ч. принимаютъ ёвгщ: крадлёвци, мамлёвци. 

а: немног1я существительныя, образующ1Я множ. ч. по аналоп'и 
именъ средн. р.: крава, рога (отъ врак, рог). Членъ ставится тоже въ 
среднемъ род4: крак&-та, рога-та. 
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ишта: градишт&. друмишта (дороги), краишта, аътишта, трааи- 
шта (ямы), грббишта (при: градове, друмове и т. д.). 

Ш1 — я: българий и българя, братия — братя, турчия — турчя, чи- 
футия — чифутя (жиды), биволия— биволй вм. българи, турци и т. д. 

камък и кремък им^ютъ во множ. ч. камъци, врёмъци, а также 
каиънн, кремъви. 

Вм. множ. ч. от нелтьк употребляется аюра. 

Имена жене к. рода обыкновенно образуютъ множ. ч. на и: 
кравИ) жени, земй, майви^ востй, пештй, вървй, цьркви. Въ запад- 
ныхъ говорахъ не рЬдко окончав1е е: девок'е, жене, године, краве; 
встр'Ёчается оно и въ н'&которыхъ словахъ и въ восточномъ нар.: 
овце, свинё. Въ солунскомъ округ]^ сохранилось древнее овончаше 
основъ на а — ы: жены, рыбы, нивы. (Ср, Пер. Сп., XV, 403; ХУГГ, 
322, XIX— XX, 258). 

Подобно словамъ муж. р. и н^воторыя женсв. р. привимаютъ 
окончан1Я ия — я: нивия — нивй, влштя, внижй. Отъ древн. дъшти — 
мн. ч. дъштерй. 

Имена средн. рода ованчиваются на а, я: стада^ лозя, зна- 
мения. Основы на согласный сохраняютъ этотъ звувъ и во множ. 
ч.: племена, времена, имена, рамена, &гнета, тёлета, небес^, чудеса, 
словеса. 

По аналопи основъ на т (др. нт) образуютъ множ. ч. н-Ьво- 
торыя друпя основы: море— морёта, поле — полёта, момчё (парень)— 
момчёта^ момйче (д'Ьвушка) — момйчета, лйбе (возлюбленный — ая) — 
лйбета; также: пиле— пйлета, вуче (собака) — в;^чета, вине— винета, 
бреме— брёмета (а не бремена). Въ маведовсвихъ говорахъ вти слова 
часто встречаются съ суффив. иня: поле — пблиня, море — мориня. 
Слова, означающ1я молодыхъ жевотныхъ, принимаютъ, по аналог1и 
съ основами муж. р., и другой суффив.— адг«; тёлци, пр&сци, пйлци, 
агъвци. Дете им^тъ во множ. ч. дгьцй и дечЛ. 

Формы съ членомъ: войнйци т'Ь, бивовё-т'6, овчари-т%, горите, 
пустйни-т'Ь, имена- та, лозя-та; кбни-не, девбйви-не, води-се, брашпа- 
са; на г&врани-т^ у планйни-т'Ь, с женй-т:Ь, на дьрва-та. 

Въ народной р§чи общ1й падежъ множ. ч. именъ существитель- 
ныхъ муж. и жен. рода нер'бдво соединяется съ членомъ не множ. 
ч., а единств, средн. рода— ^о (вм. пыь): вумове-то, овчаре-то, вонё- 
то, людё-то, селяне-то, Бугаре-то, гостё-то, царё-то, млжё-то, чоба- 

16 
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ни-то; также и иодзё-то, ръцё-то. Эти и подобныя имъ формы объ- 
ясняются характерною особенностью болгарскаго языка — образовы- 
вать имена средняго рода въ значен1и собирателт.ныхъ изъ освовъ 
муж. и женск. р. посредствомъ суфф. ще {^е) и члена то: търн — 
търниё-то, цв4т — цв4тё-то, лист — листе-то (изъ търнизе-то, листще- 
то и т. д.); юначе то, книже-то, булче-то (собир. отъ булка— женщи- 
на); вог'е-то (от вода); сираче-то (от сирак ~ сиромах). По аналог1и 
съ такими собирательными существительными могли образоваться и 
приведенныя формы множествен наго числа въ соединенш съ членомъ 
то: овчаре-то, селяне-то и т. п. 

Имя лрндагательЕое. 

Имена прилагательныя въ болгарскомъ язык* им-Ьготъ двоякую 
форму, простую (усеченную) и сложную (членную), только для муж. 
р. един. ч. и сред. р. множ. ч. Въ женск. и сред. р. един. ч. и во 
множ. ч. муж. и женск. р. утратилось различхе между простыми и 
сложными формами; тЬ и друпя образуются посредствомъ однород- 
ныхъ суффиксовъ. 

Сложная форма, 
м. р. ж. р. с. р. 
Ед. ч. ий, (и), а, я. о, е. 
Мн. ч. и. и. и. 

Примеры простой формы: млад чел^к, синь лед, млада агнета, 
синя морета. Примеры сложной формы: младий (млади) юнак, синий 
лед, три млшки дец4. Одинаково къ той и другой форм'Ь можно от- 
нести прилагательныя въ сл'^^дующихъ прим'Ьрахъ: млада жена, пьрво 
либе, млади коваче, ситни дзвезди, синя вода, сине море, сини огнё- 
ве. Тожество формъ произошло, по всей вероятности, всл4дстр1е упо- 
доблен1я и стяжешя однородныхъ гласныхъ въ древней флексш член- 
ныхъ при.1гагательныхъ; напр. млада (ж. .р.) могло произойти изъ 
младая; младо изъ младою, млади (мн.ч. муж. р.) — изъ мла- 
дий и т. д. Еое-гд']& въ Македон1и и теперь сохранились сложныя 
формы: малкая мома, св^таа Петва (Милад.). См'Ьшеше флексШ при- 
лагательныхъ разныхъ родовъ во множ. ч., внятно, находится въ свя- 
зи съ общимъ разстройствомъ болгарскаго склонензя. При образован1и 
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простой формы муж. р. часто являются вставочные гласи, г, е: дббър, 
сладъв, малъв^ мждър, днёшьн, таен, достоен, буен; сложный формы: 
добрйй, м^дрнй^ тайний. 

Прилагательвыя въ простой формЬ р'Ьдко соединяются съ чле- 
номъ. Въ случа-Ь-же употреблен1я члена соблк»даются т'Ьже правила, 
что и при именахъ существительныхъ: бащинъ-т дом или бащии-а 
дом; въ разныхъ говорахъ вм. ъ-т можетъ стоять о; добро ммж, ми- 
ло брате. Нанротивъ прилагательныя въ сложной форм'б обыкновенно 
употребляются съ членомъ. Находясь при существительныхъ, они за- 
имствуютъ у посл'Ьднихъ членъ, который и зд'Ьсь, смотря по Д1алек- 
тамъ, принимаетъ т'Ьже различныя формы какъ и при соединеши съ 
именами существительными. Для единств, числа употребительны фор- 
мы члена т, ву и всЪхъ трехъ родовъ, а для множеств, ч. возможна 
лишь одна общая форма для всЬхъ родовъ: тть^ не, ее; напр.: мла- 
дий-т момак, млада -та жена, малко-то д'Ьтё, млади-гЬ момци, млй- 
ди-т^ жени, м&лки-т'Ь Д'Ьца, морска-ва ламия, благо-но вино, студеви- 
не кладенци, зелени-не ливаде, десна-ва рака. 

Весьма разнообразны формы прилагательнаго съ членомъ муж. 
р. ед. ч. Форма младий-т употребляется р'бдко; вм. ия обыкновен- 
но слышны формы младия-т и младия, принятия и въ литератур- 
номъ яз. Формы эти образованы, в'Ьроятно, по аналопи съ именными 
формами: брат а-т, брата, кон я-т, коня. Въ западныхъ гово- 
рахъ вм. а, л можетъ явиться о, р (ё), какъ и при именахъ сущес- 
твительныхъ: църниО'Т Арапин, помладийот браток, другийо юнак^ 
стреднио-в брат, стариов чоек. Формы на а, я, о, йо (ё) (б'Ьлиа Ду- 
нав, младия, постарио, другийо), могли образоваться изъ формъ на 
ат, ЯШ, ош, йот (б-блиат, младия -т, другийот и т. д.). Ср. выше 
стр. 113—114. 

Отъ древняго склонен1я именъ прилагательныхъ сохранились 
лишь немнопе остатки, которые уже указаны выше, стр. 106 — 107 и 
111 — 112. Падежныя отношенхя выражаются посредствомъ общаго 
падежа и предлоговъ, какъ и при именахъ существительныхъ. 

Въ н'Ькоторыхъ западныхъ говорахъ попадаются любопытныя 
формы прилагательныхъ въ соединен1и со склоняемымъ членомъ: 
църно-тога, на средня-того (Търн. гов.). 

Степени сравненгя. Болгарсюй языкъ не знаетъ степе- 
ней сравнен1я, образованныхъ какъ въ древне - славянскомъ и боль^^ 
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шинств'Ь живыхъ славянсвихъ лзыковъ, ири посредств^^ особыхъ, ха- 
равтерныхъ суффивсовъ {ищ ьшщ ю; п»и, 1ьйшщ /ые, ай, айшщ аю); 
вместо посл'Ьднихъ употребляются особыя приставки по и пай, еото- 
рыя присоединяются спереди въ прилагательнымъ и ел ужатъ— первая 
для образован1я сраввительной степени, а вторая — превосходной. 
Примеры срави. ст.: по — голЬм, по — добър, п6 — млад, по — стар, 
п6 — умен, по — т-Ьжко, по— млдри; превосх. стл наЁ— гол4м, най— 
добър, най— млад, най— стар, най — малко* 

Цримтьч. 1. Посл*]^ прилагат. въ сравнит, или превосходи, сге- 
пени следующее существительное, обозначающее предметъ, съ кото- 
рымъ производится сравнен1е, ставится съ предлогомъ от или (р-Ьже) 
съ нар'Ьч1ями нежели, ката: моя-та клшта е по — хубава от твбя-та, 
нежели твбя-та, като твбя-та, Иван е по— умен от Никола, златото 
е най — гЬжко от сйчки-гЬ метали. 

Примтьч. 2. Приставка по въ значенхи частицы, показывающей 
степень сравнен1я, иногда присоединяется къ именамъ существитель- 
нымъ и даже глаголамъ; напр.: п6 — юнак, по — обичам (больше люблю). 

Имя чмблмтельное. 



Еоличественныя числительныя: 



1, един, една, еднб. 

2, два, дв4. 

3, три. 

4, чётире, чётири. 

5, пет. 

6, шест, гаес. 

7, сёдъм, седем, седам, седум (мав.). 

8, бсъм, осум. 

9, дёвет. 

10, дёсет. 

11, единайсет, едииайсе, единайс. 

12, дванайс, дванйесе. 

13, тринайс, тринаесе. 

14, четирнайс. 

15, петнййс, петнаесе. 

16, шеснйгйс. 



17, седъмн^йс. 

18, осъмн&йс, осемнаесе. 

19, деветн&йс. 

20, двайсе, дваис, дваест. 

21, двайсе и един. 
25, двайсе и пет. 

30, трййсе, трййс, Триест (с.-з. г.). 
40, четйрис. 
50, пендесё, педесё. 
60, шейсёт, шейсё, шесдесе (с4в.- 

[зап. г.). 
70, седъмдесё, седумдесе (мак.), 

[седемдесе. 
80, осъмдесё. 
90, девендесё, деведесё. 
100, сто. 
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101, сто и един. 
150, сто и пендесё. 
200, дв* ст4, две сти. 
300, три ста. 
400, чётире стбтин. 
500, пет стбтин. 
600, шест стбтин. 



700, сёдъм стбтин. 

800, бсъм стбтин. 

900, дёвет стбтин. 

1,000, тйсяща, хилйда, хиллдо* 

10,000, дёсет хйляди. 

100,000 сто хйляди. 

1000,0000, миллибн. 



Греческая форма хил^до, ил^до употребляется въ лБип!) 
предоочтительн'Ье передъ славянской — т и с я щ а. 

При именахъ личныхъ^ вм']&сто числвтельныхъ количестрениыхъ. 
отъ 2 до 9, употребляются особыя производныя существительный, прн- 
Н1}мающ1я также членъ та: двоица, двама и двамйна, троица и трй- 
ма, четвбрица и четйрма, петйма, шестйма, седъытйма, осъмтйма, дс- 
ветйма; напр.: двойца-та моици, четйрма-та синовё. 

Находясь при суи|,ествительныхъ, обозначающихъ изв^^стный или 
определенный предметъ, числительныя количественныя обыкновенно 
принимаютъ членъ тщ напр.: шейсет-гЬ юнаци, петнаис-гЬ жепй. 
Но дв'Ь ст'Ь и три ста принимаютъ та: дв* сгЬ-та кмште!, трп 
ста -та годйни. ВсЬ остальныя обозначенхя сотенъ: чётире стотини, 
пет стбтин и т. д. употребляются съ членомъ въ двоякой формЬ: гть 
и ттьх: шест-т'Ь стбтин или шест-тЬх стбтвн. 

Числит, един, соединяясь съ ч.1еномъ, обыкновенно употребляется 
въ сложной форм*: едйний-т, едйния-т, едйния. Жен. р.— едва* та, 
ср. р. — еднб-то; множ. ч. всбхъ трехъ родовъ — едни-т^. 

Числит, два съ членомъ имЬетъ дв'Ь формы: два-та (м. р.)* двЬ- 
т* (жен. и ср. р ). 



Иорядковыя числительныя: 



1, пьрвий, пьрв, а, о. 

2, втбрий, втори, а, о. 

3, третий, трети, я, е. 

4, четвьртий, четверти; четвьрт. 

5, пётий. 

6, шёстий. 

7, седмий. 

8, осмий. 



9, девётий, девети. 

10, десётий, десети. 

11, единайстий. 

12, дванайстий. 

13, тринайстий. 

14, четирнайстий. 

15, петнайстий. 

16, шеснайстий. 
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17, седъмнайстий. 

18, осъмнайстий. 

19, деветнайстий. 

20, дваистий. 

21, двайс и пьрвий. 
30, трййстий. 

40, четирййстий. 



50, педесётий. 
60, шейсётий. 
70, седъмдесётий. 
80, осъмдесётий. 
90, деведесётий. 
101, сто и пьрвий. 
1000, тйсящий. 



Числительныя порядковыя изм'Ьняются по родамъ, числамъ и иа- 
дежамъ (иногда) какъ имена прилагательнмя, и на равн'Ь съ послед- 
ними могутъ принимать членъ. Тоже относится къ множитель- 
нымъ числительнымъ: двойнйй и двбен, а, о, грбйиий и троен, чет* 
ворний — четверен, петократен, шестоЕратен, седмократен, осмовратен, 
деветократеи, десетократен, двойсекратен, стократен, ^[илядократен. 

Неопред'бленныя числительныя: н^колица; малцй- 
на^ мнозйна, малко, много — обыкновенно не принимаютъ члена; напр.: 
мнозйна търгбвци, малко кони. 

Числительныя наргьчгя: веднъжд, дважди, трижди, един плт, два 
плти, чётири плти, дв&йсе плти, сто плти. 

Образцы скдонен1я. 

1) Имена сущесшвительныя безъ члена. 





Единств, ч. 


И. 


войнйк 


сват 


3. 


войннче 


свато 


в. 


войнйк 


сват 


р. 


на войнйк 


на сват 


д. 


на войнйк 


на сват 


т. 


с войнйк 


с сват 


м. 


в (у) войнйк 


в (у) сват 


и. 


вода 


сабя 


3. 


вбдо 


сабё (]о) 


в. 


вода 


сабя 


р. 


на вода 


на сабя 


д. 


на вода 


на сабя 


т. 


с вода 


с сабя 


м. 


в (у) води 


в (у) сабя 



Мн 

войнйци 
войници 
войнйци 
на войници 
на войници 
с войници 
в (у) войнйци 

води 
води 
води 
на води 
на води 
с води 
в (у) води 



о ж. ч. 

сватовё 
сватовё 
сватовё 
на сватовё 
на сватовё 
с сватовё 
в (у) сватовё 

саби 
саби 
саби 
на саби 
на саби 
с саби 
в (у) саби 
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Единств, ч. 


Множ. ч. 


и. 


чёдо 


поле 


чеда 


полёта 


3. 


чедо 


поле 


чеда 


полета 


в. 


чедо 


поле 


чеда 


полета 


р. 


на чедо 


на поле 


на чеда 


на полета 


д. 


на чедо 


на поле 


на чеда 


на полета 


т. 


с чедо 


с поле 


с чеда 


с иолета 


м. 


в (у) чедо 


в (у) поле 


в (у) чеда 


в (у) иолетйг 


и. 


плт 


власт 


плтишта 


власти 


3. 


плтю 


властё 


пмтишта 


власти 


в. 


плт 


власт 


плтишта 


власти 


р. 


на ПАТ 


на власт 


на п^тишта 


на власти 


д. 


на пмт 


на власт 


на пмтишта 


на власти 


т. 


с плт 


с власт 


с плтишта 


с власти 


м. 


в (у) плт 


в (у) власт 


в (у) плтишта 


в (у) власти 


и. 


Драган 


Злйтю 


Драгановци 


Златювци 


3. 


Драгане 


Злате 


Драгановци 


Златювци 


в. 


Драгана 


Златя 


Драгановци 


ЗлатюБЦИ 


р. 


на Драгана 


на Злата 


на Драгановци 


на Златювци 


д. 


на Драгана 


на Злата 


на Драгановци 


на Златювци 


т. 


с Драгана 


с Златя 


с Драгановци 


с Златювци 


м. 


в (у) Драгана 


в (у) Златя 


в (у) Драгановци 


в (у) Златювци 


и. 


Неда 


Стбйка 


Нёдини 


Стойкаци 


3. 


Недо 


Стойке 


Недини 


Стойканн 


в. 


Неда 


Стойка 


Не дин и 


Стойкани 


р. 


на Неда 


на Стойка 


на Недини 


на Стойкани 


д. 


на Неда 


на Стойка 


на Недини 


на Стойкани 


т. 


с Неда 


съ Стойка 


с Недини 


съ Стойканц 


м. 


в (у) Неда 


в (у) Стойка 


в (у) Недини 


в (у) Стойкани 



Единств, ч. 

И. вълкъ-т вълк-а 

3. вълче 



2) Имена существительные, съ членомь. 

М н о ж. ч. 



в'Ьлци-т'б 
вълци 



г 
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Единств, ч. 


М н ж. ч. 


К 


ьълкъ-т 


вълк-а 


вълцп-т4 




Р 


на вълкъ-т 


на Бълк-а 


на вълци-т* 


• 


Д^ 


па вълкъ-т 


на вълк-а 


на вълци-т*]^ 




т. 


с вълкъ-т 


с вълк-а 


с ВЪЛЦИ-Т'Ь 




м. 


в (у) вълкъ-т 


в (у) вълк-а 


в (у) вълци-т-Ь 




и. 


жена-та 


смьрт-та 


женй-т-Ь 


смьрти-гЬ 


3, 


жёио 


смьртё 


жени 


смьрти 


в. 


жееа-тя 


смьрт-та 


жени-т'Ь 


смьрти-т4 


р 


ва жева-та 


на смьрт-та 


на жени-т* 


на смьртит'Ь 


д. 


в а жепа-та 


на смьрт-та 


на жени-т* 


на смьртит'Ь 


т. 


с жена-та 


с смьрт-та 


с жени-т4 


съ смьртит15 


м. 


в(у)ж{?на-та 


в (у) смьрт-та 


в (у) жени т-Ь 


в (у) смьртит'Ь 


и. 


ребрб-то 


плёме-то 


ребра-та 


племен&-та 


3. 


ребро 


плёме 


ребра 


племена 


Б 


ребро-то 


племе-то 


ребра-та 


племена-та 


р. 


в а ребро-то 


на племе-то 


на ребра-та 


на племената 


д^ 


на ребро-то 


на племе-то 


на ребра-та 


на племената 


т. 


с ребро-то 


с племе-то 


с ребра-та 


с племената 


м. 


в (у) ребро-то 


в (у) племе-то 


в (у) ребра-та 


в (у) племената 



3) Имена прилагательныя съ членомъ. 



Единств, ч. 

И, добрйй-т (добрйят, добрйя) учйтел 

3. добрйй учителю 

И. добряй-т (добрйят, добрйя) учйтел 

Р. на добрийт (добрйят, добрйя) учйтел 

Д. на добрийт (добрйят, добрил) учйтел 

Т. с добрийт (добрйят, добрйя) учйтел 

]\[. п (у) добрийт (добрйят, добрйя) учйтел 

И* :^мва-та мома 
3. умна момо 
В. умна-та мома 
Р. на умна-та мома 



М н о ж. ч. 

добрй-т'Ь учители 
добрй учители 
добрй-т4 учители 
на добри-т-Ь учители 
на добри-т* учители 
с добри-тф учители 
в (у) добри-т* учители 

умни-т4 момй 
^мни момй 
умни-т* момй 
на умни-т'Ь момй 



г. 
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Единств, ч. М н о ж. ч. 



д. на умна-та мома 
Т. с умна-та мома 
М. в умна-та мома 

И. малБо-то д^тё 
3. малБО д']Ьтё 
В. малко-то д-Ьтё 
Р. на малко-то дЬте 
Д. на малко-то дЬте 
Т. с малко-то д-Ьте 
М. в (у) малко-то дЬте 



на умни-т'Ь моми 
с умни-г1 моми 
в умни-т']^ моми 

малки-т'Ь д'Ёца 
малки д^ц§. 
малки-т* д'Ьца 
на малки-т'Ь дЪца 
на малки-т'Ь д^ца 
с малки-т'Ё А'Ьца, 
в (у) малки-т4 д^ца 



4) Склоненге имени прилагательнаю безъ члена. 

И. светйй Иван. 

3. светйй Иване. 

В. светого (— ога) Ивана. 

Р. светого (—ога) Ивана, на светого Ивана. 

Д. светому Ивану, на светого ( — ога) Ивана. 

Т. с светйй Иван. 

М у светйй Иван. 



В) СпряжвН1е. 

Болгарское спряженхе не подверглось такому полному разгрому, 
какой наблюдается по отцошен]ю въ склонен1ю; оно представляетъ 
еще достаточное богатство формъ; между которыми не рЬдки остатки 
глубокой старины. Т^мъ не мен'Ье въ общемъ болгарское спряженге 
значительно отошло отъ нормы старо-славянскаго спряжешя: оно пе- 
режило разнородныя превращен1я^ понесло ц^лый рядъ утратъ въ 
формахъ и въ настоящее время изобилуетъ новообразован1ями. Ста- 
рина и новизна сочетаются зд:&сь удивительнымъ образомъ. Утратнвъ 
формы неонред'&ленваго наклонен1я и трехъ причаст1й (настоящаго и 
прошедшаго д-Ьйств. залога и настоящаго страд, з.), болгарсшй глаголъ 
сохранилъ столь р'Ьдшя въ живыхъ славянскихъ языкахъ прошедш1я 
простыя— -аористъ и преходящее — и рядомъ съ ними все древнее раз- 
нообраз1е прошедшихъ сложныхъ временъ; не признавая двойствен- 

17 
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наго чясла, онъ различаетъ довольно отчетливо личныд окончав1я въ 
еденственномъ и множественпомъ числЪ; изм^нивъ мпопд древв1я 
флеЕС1И применительно къ звуковымъ заБОпамъ дзыка, или аодъ влЬ 
Я1пемъ общаго закона аналопи, онъ все-таки удержалъ не мало ар- 
хаическихъ элементовъ въ образованш отд']&льныхъ формъ. При изу- 
ЧЁЕ1111 разнообразныхъ болгарскихъ говоровъ открывается все бол'Ье 
тааи.\ъ чертъ древности и яснЬе выступаетъ связь между спряжен!- 
еыъ иово-болгарскимъ и старо-славлнскимъ. 

Обозр-Ьнхе вс4хъ характерныхъ особенностей болгарскаго с пря- 
же Н1я можетъ быть представлено въ сл^дующохъ отд^лахъ: 1) утра- 
та неопред'Ёленнаго наклонешя и причаст1в настоящаго и прошедша- 
го I (склоняемаго) действ, зал. и прошедшаго страд, з.; 2) сохранив- 
11пя€л причастныя формы; 3) личныя ОБОнчав]я; 4) настоящее время; 
5) повелительное ваклоненхе; 6) аористъ и преходящее вр.; 7) прошед- 
Ш1Я сложныя; 8) образованхе будущаго времени и условнаго наклоне- 
п]я; 9) возвратный и страдательный за.10ги; 10) спряжеше по классамъ. 

Утрата неопредЪденнаго накдонешя ж трехъ прмчаотЦ. 

Неопределенное наклоненхе уже не существуетъ въ со- 
времопаомъ болгарскомъ язык*!; оно зам'Ьняется ц'Ьлымъ предложен!- 
смъз образованнымъ посредствомъ союза да и настоящаго (или буду- 
[[^аго) времени; напр.: той ште да иде, не штем да изл'Ьземъ, искам 
да пйшя^, дайте ни нЬшто да ядём, можете да ми отговаряте и т. п. 

СлЬщ неопред']&леннаго накл. можно вв]фтъ въ форм']^, служа- 
щей вм-Ьст* со гимъ (старо-слав. хоштл), для образованхя будущаго 
времени (ср. ниже): прода-штъ, прода-штеш, прода-ште, писа-штъ, 
п пса- штем и т. д. Эта форма, очевидно, образовалась черезъ отпаде- 
Н1е суффикс, ши. Подобнымъ образомъ, черезъ отпаден1е суффикс, ге 
взъ латинскихъ сапкаге, 1Гасеге возникли румунсшя неопред'Ьленныя 
къпи, Га бе. Сюда можно присоединить и нер4дк1е примеры упот- 
реблее1я сокращеннаго неопред'Ьленнаго при глаголахъ помимо штъ: 
не д'Ьй ходи, можеш ли испй, не могм зе, см'&еш ли каза (вм. ходи- 
ти, исиити, зети, казати). Сверхъ того нужно зам^титъ, что 1) вооб- 
ще въ болгарскомъ язык-Ь удержались формы неопред'Ьленнаго отъ 
двухъ глаголовъ — видтьшь и познать, напр. въ такихъ выражешяхъ: 
не е вид'Ьть ништа, пбзяать го е по гласа и 2) что въ н-Ькоторыхъ 
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западныхъ говорахъ (Търнъ, Вранья, кое-гд'Ь въ Македон1и) встрЬча- 
ются древн1я фориы неопред'Ьленнаго на ши: бити, ити^ нити, изги- 
нути, погубити, на груди кьем душа дати (Макед.). 

О времени, когда исчезло, из7> языка неопред'Ьленное наклоне- 
Н1е — трудно сказать что-либо положительное. Въ болгарскихъ памят- 
никахъ ХП— XV вв. употребляется не только неопределенное, но и 
супинъ. Въ текстахъ-же XVII в. неопределенное накл. составляетъ 
редкое исключен1е; какъ въ современномъ язык^, оно или заменяется 
сложной формой съ союзомъ да, или-же является въ неполномъ ви- 
де, безъ суфф. ти; напр.: ще да се развали, ще да бьде, щьть да 
паднать, може да в'дигне камакь, не може да досегне дьно, не мога 
да гледамь (Григоров. Сб.); не могоха да се у сетът, не може да 
трьпи, не може ничто друго да очисти члку дшъ-та като пустынга 
(Соф. Сб.); щем каза, не дейте събыра, не дейте прави и кры (Любл. 
ру'^.); кой езывь може иеваза (Соф. Сб.); азь имь ща сьди, не могать 
вле (т. е. въ лести), не може помогна (Григор. Сб.). Такимъ образомъ 
въ ХУП в. данная морфологическая особенность представляла уста- 
новившееся явлен1е въ языке. Относительно более ранней эпохи при- 
ходится ограничиться одними предположен1ями. Весьма вЬроятно, 
что въ зародыше ^та особенность существовала въ ХШ — XIV в.; 
въ памятникахъ она могла не выступать вслЬдствхе крепости стараго 
кпижнаго предан1я, герпепшаго известныя отступлен1я отъ нормы въ 
правоцисан1и словъ, но не охотно допускавшаго перемены въ синтак- 
сисе. Впрочемъ, некоторыя указан1я на изменен1е формы неопреде- 
леннаго содержать и древн1е тексты, въ которыхъ она встречается 
иногда не съ суфф. ти а то или т\- напр.: потъщитса избавитъ лю- 
ди, како можетъ любитъ (Слепч. ап.); хон^л та сътворитъ, понест^щл 
мол главл, не можешъ слдитъ, не може его погоубитъ (Троян. пр. 
по Ватик. СП. XIV в.), что вьзбранет ми крстит са (Макед. ап.). 
Едва-ли справедливо видеть въ этихъ формахъ — супины, такъ какъ 
глаголы, при которыхъ оне стоятъ, не означаютъ движен1я и, следова- 
тельно, требуютъ после себя неопределеннаго, а не супина. ВЬрнее 
всего оне говорятъ объ исчезновенш конечнаго гласнаго и въ суф- 
фиксе неопределеннаго. Затемъ могло исчезнуть т, какъ оно исчезло 
въ окончаши глаголовъ 3-го лица и, такимъ образомъ, получились те 
оригинальныя усеченныя формы, которыя видимъ въ текстахъ XVП в, 
и въ современной живой речи. 



128 т. ФЛ0РИНСК1Й. 

Относительно причвнъ, вызвавшихъ отсутств1е въ болгарскомъ 
язык% неопред^леннаго накл., Ф. Мивлошичемъ были высказаны два 
предположен1я, взаимно исвлючающ1я другъ друга. Первоначально 
(8(;агше, IX, 1871) знаменитый славистъ вид'Ёлъ эти причины въ об- 
стоятельствахъ ра8бит!я языва^ въ происходившихъ въ немъ звувовыхъ 
превращен1яхъ: исчезновен]е вонечныхъ гласныхъ въ суффивсахъ не- 
опред^леннаго и 3-го лица настоящаго времени сд^Ьлало необходимое 
дифференщащю этихъ формъ посредствомъ зам'Ьны первой изъ нихъ— 
повой сложной формой, ц'Ьлымъ предложенхемъ. Позже (Уегд1.вгат., 
П, 1876) онъ объяснялъ данную особенность болгарскаго языка вл1- 
ян1емъ языка иллиро-брак1йцевъ на языкъ болгарскихъ Славянъ, при 
чемъ опору этому новому своему мн4н1ю онъ находилъ въ томъ об- 
стоятельстве, что въ язык* Шкипетаровъ (Албанцевъ) не суще- 
ствуетъ неопред4леннаго накл., которое заменяется особымъ описа- 
тельнымъ оборотомъ, ц4лымъ предложенхемъ. Изъ этихъ двухъ пред- 
положешй мы бол^е склоняемся въ пользу перваго, какъ сделали 
это и при разсмотр'Ьн1и вопроса о паден1и болгарскаго склонен1я. Въ 
виду приведенныхъ данныхъ изъ древнихъ памятниковъ и современ- 
ной р^чи постепенность исчезновен1я изъ языка разбираемой формы 
представляется вполне естественнымъ, в^роятнымъ процессомъ, им^* 
ющимъ аналопи по отношен1Ю ко многимъ другимъ утраченнымъ 
формамъ. Если-же, напротивъ, на недостачу неопределеннаго накл. 
смотреть какъ на исконную особенность болгарскаго языка, выра- 
ботавшуюся въ незапамятныя времена, въ эпоху слит1я славяно-бол- 
гаръ съ иллиро-ерашйцами, то останутся совершенно загадочными 
отм'Ьченные выше сл4ды неопределеннаго накл., уц'Ьл4вш1е въ раз- 
ныхъ частяхъ территор1и болгарскаго языка. Откуда могли взяться 
эти остатки неопределеннаго, если самая форма отрицалась искон- 
нымъ строемъ языка? 

Не мен4е любопытную особенность болгарскаго глагола состав- 
ляетъ потеря двухъ склоняемыхъ причастхй д^йствительнаго зал. — на- 
стоящаго и прошедшаго— и настоящаго причаст1я страдательнаго залога. 

Причаст1е настоящее действ, зал. въ обыкновен- 
ной р'Ьчи и литературномъ языкЬ не употребляется. Исключевхе сос- 
тавляютъ немног1е глаголы, отъ которыхъ возможна эта форма: смш- 
тий, слшт, слшта, слшто, настояштий, настояшт, настояшта, насто- 
яште, блдлштий, бл^длшт, -а, -е, сл-Ьдуюштий, сл^дуюшт, -а, -е, го- 
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Р'Ьштий, гор-бшт, -а, -о, вон*штдй, вод'бшт, -а, -о^). Впрочемъ, въ 
н'ЁБОторыхъ говорахъ, преимущественно въ народныхъ п']&сняхъ, со- 
хранились вемвогочисленвые остатки причаст1я настоящаго времени, 
им^ющ1я значен1е дЬеаричастдй. Чаще всего эти древн1я фор^ы, уже 
въ изм'Ьненвомъ вид!}, наблюдаются въ севере - западныхъ (Търнъ, 
Враня, Соф1я) и маведонскихъ (Скопле, Велесъ, Охрида, Струмица) 
говорахъ, но иногда встр'Ьчаются и въ восточномъ нар'Ьч1и (Шуменъ). 
Он* им-Ьютъ сл^дуюнця окончан1я: я (=старо - слав, гл): оставя, се- 
еувая, спая (с.-зап. г.); ештщ ечщ еки {ки)^ючщ ячи (яче), (=ша- 
шпу суф. ж. р.): берешти (Шум.), пишеещи (Охр.), метеещи, гледаещи, 
готвеещи^ плачеещи, чекаеки, печееки, метееви (Милад.), дайки, ра- 
ботай ки (Белее, Скопле), гледаючи, лежаючи, чуваючи (с.-зап. гов.), 
переячи, служаяче (Качан.); ештем, енюм (=твор. п., соотв. лат. ге- 
рунд1ю): одеепггем, плачеештем, скакаештем, играештем, четаештем, 
отиваештем, даештем, седевкюм, пиёекюм, одеикюм (Мак. г.). 

Но аналопи съ указанными д1алектическими формами на етшем, 
екюм образовались вообще довольно употребительныя въ болгарскомъ 
глагольныя формы на ешком, также исполняющ1Я службу д'бепричас- 
Т1Й; напр.: пеёшком, орешком, седёшком, видёшком. Наконецъ нуж- 
но отметить еще новообразованныя, не вполн:Ь понятныя. формы на 
щещ ящецу также употребляющ1яся въ значен1и д'Ьепричаст1й: ходя- 
щец, говбрящец, п']^ящец. 

11ричаст1е прошедшее действ, зал. не существуетъ 
въ современномъ болгарскомъ яз. какъ самостоятельная глагольная 
форма. Сд4ды его сохранились только въ отглагольныхъ прилагатель- 
ныхъ, какъ бившгй^ и въ такихъ формахъ какъ скришему скригиема 
(твор. п.). 

11ричаст1енастоящаговр. страд, зал. также сов- 
с^мъ исчезло изъ живой рЬчи; въ литературномъ язык']^ оно встр'Ь- 
чается лишь отъ немногихъ глаголовъ; напр.: видим, а, о, говбрим, 
а, о, нариц^ем, а, о^ навиваем, а, о. 

Въ болгарскихъ рукописяхъ формы всЬхъ трехъ причастхй упо- 
требительны до ХУШ ст.; но въ текстахъ XVII — ХУШ ст. он-Ь до- 
вольно р'Ьдки и чаще зам:&няютси описательными оборотами. 



'г >} 



*) По распространенному въ Болгар1И правописан1Ю эти слова и друпя пишутся 
съ <)уквой щ вм. бол'Ье правильнаго шт. 



1В0 Ф. ФЛОРИ0СВ1Й. 

Сохран1вш1яея пржчастхя. 

Остальныя два причаст1я старо-слав. яз. — прошедшее д'Ьйств. II 
и прошедшее страдат. зал. вполне сохранились въ современномъ бол- 
гарскомъ языв'Ё. 

Причастхе прошедшее д4йств. П, служащее для об- 
разовав1я прошедшихъ сложныхъ временъ, въ единств, ч. иыЬетъ тЬ- 
же окончашя, что въ старо-слав. яз.: л (м. р.), ла (ж. р.), ло (ср. р.); 
во множ. ч. обыкновенно употребляется одно овончаше ли для всбхъ 
трехъ родовъ; напр.: орал, орала, орало, орйли; ^чил, учила, учило, 
З'чили. Въ т-Ьхъ говорахъ (македонсвихъ и восточныхъ), въ которыхъ 
неударяемое и переходитъ въ е, общимъ суффиксомъ для множеств, 
ч. является ле: дошле, вивале. Въ Тернсвомъ говорЬ наблюдаются 
различныя 0Б0нчан1я для вс']&хъ трехъ родовъ и во множ. ч.: ли (м. 
р.), ле (ж. р.), ла (ср. р.): падли, плеле, ревла. 

Причаст1я на л образуются въ болгар, яз. не только отъ пред- 
полагаемой основы неопред'Ьленнаго (вакъ въ старо-слав. яз.), но и 
отъ основы преходящаго и настоящаго: пил, знал, видЬл, ревъл, бег- 
нлл, зачул; бод-бл (и бол), 5^ч'Ьл (и учил), пйшел (писал), мй-Ьл (мил), 
п-Ьял, грёял, умр-бл, колел, завблел, отйдел. Если основа неопред'Ь- 
леннаго ованчивается на согласный зв., то между нимъ и л является 
въ восточныхъ говорахъ глухой (г), на м'Ьсто вотораго въ западыыхъ 
говорахъ выступаетъ полный гласный: а, о, е: мбгъл, могал, могол 
(можел — род. гов.), рёвъл — рекол, пекъл — пёкал, пекол, излёзъл, несъл 
(и иел зап. гов.). Зубные д, ш передъ л обыкновенно выпадаютъ: д6- 
шел, дошол, отйшал (мав.), плел, довел. Ср. 95 стр. 

Въ н'Ькоторыхъ севере - западныхъ говорахъ (Врань}г, Дупница, 
Кюстендилъ) вм. л встречается о (вавъ въ сербскомъ яз.): био, пзви- 
дао, водио, повлонио, изламио. Въ КратовЬ это о иногда звучитъ 
вакъ вратвое у или переходитъ въ я: рёкал, ревау, рёвая. 

Причаст1е прошедшее страд, зал. образуется (вавъ въ 
старо-слав. яз.) посредств. суфф. н, ш, при чемъ наиболее употреби- 
теленъ суфф. «, а суфф. т обывеовенно присоединяется въ основамъ, 
ованчивающимся на носовнй звувъ или но («а): учинет, опленет, 
мигн/^т, провлет, завлан, удобен, кован, пишан, измиен. Въ внилс- 
номъ языв* ш привимаютъ и основы на и, а: врит, бит, мит, шит, 
знат. Формы жен. и сред, рода образуются посредствомъ обычныхъ 
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суфф. а, о, а во мн. ч. употребительна одна общая для всЬхъ трехъ 
родовъ форма на и: ^чен, -а, -о, учени. 

Оба прнчаст1я, соединяясь съ именами существительными, могутъ 
употребляться, Бавъ прилагательвыя съ членомъ или безъ него; напр.: 
бит чов*к и бития-т чов'Ьк, умрАла-та овца, изгнило и изгнило -то 
дьрвб. 

Личныя 0К0НЧа11Я. 

Въ старо-славянсвомъ язык'Ь различаютъ двояшя личныя окон- 
чан1я — полныя (первичный) и ус4ченныя (вторичныя); первыя явля- 
ются въ настоя щемъ времени, вторыя въпрошедшихъ (простыхъ) вре- 
менахъ и повелительномъ наклонен1и. Въ болгарскомъ язык* высту- 
паютъ тЪ и друг1я окончашя со своими особенностями, объясняемыми 
главн'Ёйше изъ звуковыхъ заБОНОвъ языка. Соответственно старо-сла- 
влнскимъ они представляются въ сл^дующемъ внд'Ь. 






Полныя ркончан1я. (Наст. вр.). 



Старо-слаг. ЯНСК1Й яз. 

Ед. ч. 1 Л. мь, Л (=гласп.+л|) № 

2 л. сЫу ши {—хи=си). 

3 Л. тъ. 

Мн.ч. 1л. мъ. 
2 л. те. 
Зл. А»?г, я%тъ (=гласн.+ 



Ново-болгарск1Й яз. 

л|, Л (г), а, М1 (ь), Я. 

ш (шъ). 

(т) 

Му Л1в, МЩ МО. 

те. 

лт (гт), ат^ ььш, ят, ет. 



Ус'Ьченныя окончанхя. (Прош. вр.). 



Старо-славянск1й яз. 
Ед. ч. 1 л. г (л<). 

2л. —(с) I 

^ ^ } отпали. 

Зл. —(т)\ 

Мв.ч. 1л. мъ, 
2 л. те. 
Зл. А, ^ (гласн.+«ш). 



Ново-болгарск1Й яз. 



ме {ми)у МО. 

те. 

л (ь), а, е. 



1В2 *г. ФЛбРйискхй. 

1) Окончан1я настоящаго времени. 

1-6 лицо единств, ч. Древнее окопчан1е м, образовавшееся изъ 
мь (черезъ отпаденхе конечнаго ь)^ присоединяется не только къ гла- 
гол амъ первообразнымъ, какъ въ старо-славянскомъ яз., но и къ гла- 
голамъ другихъ типовъ, какъ это наблюдается во многихъ другихъ 
живыхъ славянскихъ языкахъ (сербск., слов., чешек.). Относитель- 
но степени распрост|)анетя »твге окончан1я, однако, н4тъ полпаго 
сходства между болгарскими говорами; въ однихъ оно господствуетъ 
почти исключительно, въ другихъ употребляется предпочительйо пе- 
редъ прочими возможными окончан1ями, въ третьихъ захватываетъ 
значительный классъ глаголовъ, но не занимаетъ преимуществен- 
наго положен1я въ ряду другихъ окончан1й. На всей площади бол- 
гарскаго языка м необходимо является 1) въ первообразныхъ гла- 
голахъ: съм, дам, ям; 2) въ глаголахъ съ основой настоящ. на а: 
вйкам, валям, д']^лам; 3) въ новообразованныхъ формахъ условнаго 
наклонен1я съ суфф. ва: учвам, оравам, ббдвам, вьрт'Ьвам. Въ гово- 
рахъ западно - македонскихъ (но правому берегу Бардара) исвлючи- 
тельно употребляется окончанхе м, оно применяется къ глаголамъ 
вс'Ьхъ классовъ: сам, сум, стрижям, печям, станам, влазям, вечерам, 
знаям. Въ говорахъ сЬверо-западныхъ окончанхе м преобладаетъ, но 
рядомъ съ Э'шмъ окончан1емъ встречаются друпя— а, у; б'бгам, копам, 
пйтам, ймам, идем, сжЬщ кълнем, можем, мблим, носим, служим, фа- 
лим, видим, держим; има, проштава, ида, мога, шта, могу, чу, кю 
вида, жена, мола, гору (=горю). Напротивъ въ говорахъ восточныхъ, 
юго- и восточно-македонскихъ употребленхе окончан1я м гораздо р4- 
же, не выходитъ изъ области случаевъ, указанныхъ для болгарскаго 
языка вообще; напр.: зов^, пишл, бодл, пекл, т&св^, но: сЬдам, да- 
вам, думам. Родопскхе (Рупаланск1е) говоры въ данномъ отношении 
ближе подходить къ восточнымъ, ч-Ьмъ западпымъ говорамъ. Отступ- 
лен1я отъ древней нормы въ употреблен!» ок. м изрЬдка встречаются 
уже въ текстахъ XIV в.: оставлЬмъ, проливамъ (Тролн. пр.); въ тек- 
стахъ-же XVII в. болЬе широкое употреблеп1е этого окончашя впол- 
н'Ь соотв-Ьтствуетъ современному состоян1ю языка: знамь, чакамь, гле- 
дамь, думамь, радвамь (Григ. Сб.), живимь, пазим, казувам (Любл. р.). 
Окончан1я л, г, а соотв'Ьгствуютъ старо-славянскому носовому л 
въ т'Ьхъ случаяхъ, гд* посл'Ьдн1й въ ново - бо.1гарскомъ не уступилъ 
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своего м^юа овояч. л#. Глухой звукъ, обозначаемый различными об- 
разомъ (м, г), выстуна-еть иреимущеетвенно въ восточномъ вар'Ьч1я, 
а чистый — а— въ заиадномъ нар. (ср. выше, стр. 73 — 74); напр.: ко- 
вл и кова, дерм — дер&, мбгл и мбга. Ввиду того, что старо-славяп- 
свому л въ разныхъ говорахъ соотвЬтствуютъ различные авуви, удоб- 
нее всего при обозначен111 д&вваго окончав1я Ьго лица держаться 
всторичесваго правопвсан1я т. е. д^ вакъ это принято многими пи- 
сателями и издателями. — Въ н'Ьвоторыхъ западоыхъ говорахъ по со- 
седству С1* сербскимъ язывомъ (Циротъ, Кратово), а иногда и въ Ма- 
юедон1и, вм. м встречается у: могу^ хочу, однесу, можу. 

Овончан1я Ик, ъ, л соотв'Ьтствуютъ старо-слав. носовому 1Л|. Въ 
сущности дто— различный обозначея1д одного звува: )ъ т. е. глухой, 
предшествуемый ютомъ звучи1*ъ въ болгарсвомъ почти вавъ ]а (л). 
Правописанк съ ь мало употребительно^ напр.: горь, иишь. Относи- 
тельно нацисан1я № и л мн:Ьн1я расходятся. И здЬсь, важется, пра- 
вильнее держаться историчесваго правописашя, т. е. съ №: бй№, шй№, 
тра№, брбив!, а не съ л; бйд, шйя, трая, брбя. Въ н'Ьвоторыхъ гово- 
рахъ (Шуменъ, Свистово, Родопа) вм. № или л встречается е: пише, 
горе; ште (рядомъ съ шт^) вообще употребительно на всей пло- 
щади болгарсваго языва. Въ средне-болгарсвихъ памятнивахъ, вачи- 
вая съ ХЦ в., въ овонч. Ьго л. наблюдается л рядомъ съ м: пос- 
тавлА, оузрАу творл, любл, вида; съ другой стороны м нер^дво яв- 
ляется вм. н: творм, зьрА. Въ этихъ явлешяхъ, вероятно, нужно ви- 
деть увазанхе на процессъ изменен1я звувоваго зиачен1я древняго 
овончашя м. Въ памятнивахъ ХУ11 в. находимъ уже вм. носоваго 
гдух1е и чистые: станл, над-блсе, сторъ (Соф. сб.); мбга, завида, по- 
кажа, плача, молга, издавгд, трьпга (Григ, сб.); удара (Любл. сб.), хо- 
да, насита (Б4лгр. сб.). 

2-е лит единств, ч. Овонч. си сохраняется только у вспомогат. 
глаг. съм (юсмь): си (вм. юси). Остальные глаголы принимаютъ ш, 
звучащее н'Ьскольво мягво (шь); орёш, печёш, гйнепг. Въ средне-бол- 
гарсвихъ памятнивахъ обывновенно употребляются формы на ши; но 
иногда встр']^чаются и на шь: чюдишь (Берл. сб.), вратишь, любишь, 
оставишь, похвалишь, прхимешь, поустишь, хощешь. Не можетъ быть 
сомв'Ьн1я, что шь образовалось изъ ши. 

3-е лицо единств, ч. въ большей части говоровъ утратило окон- 
чаше т; напр.: е (юсть), орё, печё, мбже; но въ западной Маведо- 

18 
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Н1И формы съ т весьма употребительвы: видит, дават, крйдит, име- 
нуват, метёт, рбнит, запрашоват. Сохранилось окончанхе ш споради- 
чески кое-гд* и въ другихъ мФстахъ въ области западнаго нар'Ьч1я: 
чу хат, играет, пукнет, правит, родит (Радом., Кюстенд., Джум.). 

1-6 лицо множ. ч. Ововчан1я л«, ме свойственны всЬмъ гово- 
рамъ болгарсЕаго языка и почти одинаково употребительны. Первое 
изъ нихъ только не присоединяется къ основамъ, оканчивающимся 
на а, во изб'Ьжанхе звуковаго сходства между формами 1 л. ед. ч. и 
1 л. мн. ч.; вапр.: печём и печёме, гйнем — гйнеме, мйслим — мйслиме; 
но только — б4гаме, думаме, затваряме. Рядомъ съ ме нерЬдко слы- 
шится ми, большею частью въ говорахъ, измЬняющихъ безударное 
е въ и: думами (ср. выше стр. 81). Окончанхе мо встречается въ сЬ- 
веро - западныхъ говорахъ (Търнъ, Вранья, Кюстендилъ, Кратово) и, 
в'Ьроятно, заимствовано изъ сербскаго языка: б^гамо, тражимо, идемо, 
знаемо. 

Древнимъ нужно считать окончан1е м, образовавшееся изъ ста- 
ро-слав. мъ всл^дствхе исчезновенхя конечпаго глухаго г. Формы на 
ме могли возникнуть подъ вл1ян1емъ необходимости дифференц1ац1и 
формъ 1 л. ед. и мн. ч. въ' глаголахъ, принимающихъ въ 1 л. ед. ч. 
окончан1я м (Калина, II, 122); потомъ окончаше ме могло распрос- 
траниться и на друпе классы глагол овъ; оно встречается уже въ 
памятникахъ XII — ХШ в.: имаме (Окт. Струмн.), есме (Окт. Михан.); 
а съ ХУП в. уже весьма употребительно: отхождаые, в'Ьруваме, ду- 
маме, гледаме, плачиме (Любл. рук.); сме, гледаме, отричаме, радва- 
ме (Григор. сб.). Окончан1е ми можно объяснять не только какъ за- 
мену первоначальнаго ме (вследств1е перехода безударнаго е въ и\ 
но и еще бол-Ье древняго мы, которое попадается въ средне-болгар- 
скихъ текстахъ: есмы (Оогод. пс, Берл. сб., Охрид. ап.), имамы (Окт. 
Струмн.); въ нов'Ьйшее время вм. мы находимъ ми: имам и, оставими, 
смислими (Григ. сб.). Окончан1е мо в4роятн'Ье всего сблизить съ 
г]^ми-же самыми окончанхами въ сербскомъ яз.; но и оно, хотя рЬд- 
ко, встречается въ древне-болгарскихъ рукоиисяхъ: прйдемо (Охрид. 
ап.), можемо (Мак. ап.). 

^3••е лицо множ. ч. удерживаетъ общеславянское окончан1е те, 
которое въ н-Ькоторыхъ говорахъ можетъ звучать какъ ши, въ томъ 
случае, когда стоитъ нъ ноударяемомъ слогЬ: дЬлате, дЬлати, 
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3-е лит множ. ч. Окончан]я я^т (гт), ат развил ясь изъ ста- 
ро -слав, лшг, при чемъ глухой (л, г) и чистое а вм. старо -слав, 
носоваго л чередуются между собой смотря по говорамъ, какъ и въ 
1 л. ед. ч.: лт господствуетъ въ восточномъ нарЬч1и (отъ р. Янт- 
ры), аш — въ македонскихъ и родопсвихъ говорахъ; напр.: орлт, пй- 
шлт, певлт и брат, пйшат, пёкат. Оковчанхе 1А1П соотв-Ьтствующее 
не только старо-слав. ш^тъ но и л^тъ звучитъ обыкновенно какъ яш *), 
а иногда въ македонскихъ говорахъ (Велесъ, ПрилЬпъ, Струга, Дебрь) 
какъ ет; напр.: знаилт — зн&ят, врьти»т — врьтят, крйглт — крйат, би1лт— 
Снят, чёкаят, именуваят; но: даваз'ет^ слугаазет, верувазет. Окончанхе 
ет могло образоваться только изъ Ашъу но уже въ ту эпоху, когда 
всл^дств1е см'Ьшен1л юсовъ а стало слышно на мЬстЬ д; какъ въ 
старыхъ, такъ и бол'Ье новыхъ памятникахъ, а равно и въ современ- 
ной живой р'Ьчи^ оно наблюдается почти исключительно въ гЬхъ фор- 
махъ, гд'Ь въ старо-славянскомъ было Атг, ш^тг; напр.: движеть са, 
радоует с а (Окт. Михан.), приеметь, не послушаеть (Мак. ап.), пр'Ь- 
лагаеть, прогн^ваеть (Григор. сб.), летазет (Мак. гов.). Формы въ 
род* видеть (Любл. рук.) р4дки. Гораздо чаще на м^ст-Ь др. Ашг 
въ рукописяхъ ХУП — ХУШ в. встрЬчается оконч. тьтьу которое мо- 
жетъ им^ть двоякое звуковое значенхе: ешь и тшб; вод'Ьть, сторЁть, 
нос4ть, вид'Ьть, отвор'Ьть, слав4ть (Григор. сб.) Рядомъ съ ь^т — лш, 
ва м:&ст* древн. лкшь лъ нЬкоторыхъ говорахъ является ат: молат, 
затворат, носат, видат (Татаръ-Базарджикъ). Распространенхе этихъ 
ОБончан]й на т:& глагольныя основы (на и и безъ соедивит. гл. ръ 
пастоящ. вр.), который въ старо-слав. яз. принимаютъ окончан1Я Ашг, 
объясняется какъ результаи» средне - болгарскаго см'Ьшен1я юсовъ. 
Впрочемъ, такъ какъ въ нЬкоторыхъ говорахъ а переходитъ въ а (я), 
въ отд'Ьльныхъ случаяхъ можно допустить и непосредственное из- 
м'Ьнен1е древн. Ашг въ ат—ят (ср. выше стр. 62, 75—76). Формы 
на аш — ят можно проследить только съ ХУЛ ст.: идать, могать, 
кльнать, умирать, знатть, плачать (Григор. сб.), паднать, ожидать, 
Ц'Ьать (Любл. сб.). Окончан1я съ глухимъ звукомъ встречаются уже 
въ памятникахъ XIV в.: вьсплачьть, съть (Калина, П, 126), рекьть, 
зовъть (Соф. сб.). 



^) Въ этомъ окончавш ^г. (л) и ^а— даютъ почти однородный звукь л, который въ 
первонъ случа'Ь ;}вучитъ лишь несколько короче, отрывистее. 
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Въ глаголахъ съ основой на а, окончанхе 3 л. ми. ч. ашпъ стя- 
гивается въ ат, яттг въ ят: вйкат, дават, думат, валят, кланятсе, 
затварят; давать, убивать, радвать са (Григор. сб.)- 

Въ западныхъ болгарскихъ говорахъ, пограничныхъ съ сербски- 
ми (Пиротъ, Търеъ, Вранья, СЕОпле) встречается окончан1е уш, или 
чаще (посл'Ь отпаден1я ш), у: идут, фатают; виЕаю, дигаю, иду, мо- 
гу, чую. Эта дгалектическая особенность несомв'Ьнно есть результатъ 
скрещиван1я говоровъ двухъ родственныхъ языковъ. Цодобныя формы 
попадаются и въ старыхъ болгарскихъ памятникахъ: имоутсл^ нари- 
чють, творуть, веруть (Калина, П, 126). 

т (древн. тг, ть) въ 3 л. мн. ч. составляетъ общую примЬту 
болгарскаго языка, которою онъ отличается, между прочимъ, отъ 
сербскаго. Оно отсутствуетъ только въ существит. гл. — ел. Но въ 
нЬкоторыхъ западныхъ говорахъ (Соф1я, Родопа, Кюстендилъ, Дупни- 
да, Тъ[шъ) иногда ш исчезаетъ: глёда, лёта, давая, бёра, пгя, йда, 
гбворя, отворя; чаще всего отпаден1е т, наблюдается въ окончан1н 
ут: играю, зймаю. Тоже явлеше спорадически видимъ и въ древ- 
нихъ памятникахъ, особенно въ формахъ, соотв ктству ющихъ старо- 
слав. с^ть: соу (Верл. сб.), сь, са (Люблян. рук., Соф. сб.). Нако- 
нецъ, нужно отметить еще одну д1алектическую особенность оконча- 
Н1Я 3 л. мн. ч.: въ КратовЬ рядомъ съ формами на лт — ат упо- 
требляются формы на ав^ ев: играв, пишев. 

2) Окончан1я нрошедшихъ времен ъ. 

Въ единств, ч. личаыя окончашя исчезли не только во 2 и 3 л., 
какъ въ старо-славянскомъ, но и въ 1 л., которое въ старо-слав. яз. 
еще сохраняло сл4дъ личнаго окончан1я въ г (реко-х-ъ = реко-х-ом), 
уже исчезнувшемъ въ ново-болгарскомъ языкЬ, согласно общему фо- 
нетическому закону. Во мн. ч. 1-е и 2-е л. им'Ьютъ полныя окончанхя, 
ка.къ въ настоящемъ времени: ме (ми), мо, ше; при чемъ ок. мо встре- 
чается только въ с'Ьверо-западныхъ говорахъ (пояхмо, пойдо(х)мо). 

Больше объяснен1Й требуетъ окончаше 3-го л. мн. ч. Въ ны- 
п'Ьшнемъ болгарскомъ язык:Ь сохранился только сложный или сигма- 
тическ1й аористъ (аор. П, съ характер, времени). Въ старо-слав. яз. 
окончан1е 3 л. мн. ч. этого аориста отличалось отъ окончан1я пре- 
ходящаго (имперфекта): въ первомъ случа-Ь было а (шл изъ жл), во 
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второмъ м (л;м). Въ совремевномъ болгарскомъ языв'Ё для обоихъ 
временъ служитъ одно окончан1е а {х^)у перенесенное съ формъ 
преходлщаго^ на формы аориста: бодбхд, бод'Ьхм, гйнмхм, гйн1>х;%, 
вивахл, вйкахл. Это л — смотря по нар'Ьч1Ямъ звучитъ различно: въ 
восточаомъ нар. какъ глухой звукъ (л, г), въ западныхъ и родоп- 
скихъ говорахъ вакъ чистое а: пекохл(ъ) и пёкоха, орахд^ — браха. 
Въ с^веро - западныхъ говорахъ (Вранья, Пиротъ, Търнъ, Соф1я) 
встречаются формы аориста на ше (изъ ша): даваше, испише, посЬ- 
коше, отидоше, турише. Эти формы могли образоваться подъ вл1ян1- 
емъ сербскаго языка. Бол^е оригинальны западно - маведонск1я фор- 
мы аориста и преходящаго на ^е вм. хя^: доидозе, сторизе, облекозе. 
пойдое (аор.), аасе1е, зобезе, давазе, одее, седее (прех.; Струга, Дебрь). 
Съ ними нужно сопоставить встречающ1яся въ разныхъ говорахъ, а 
также сохранивш1яся и въ старинныхъ памятникахъ формы на хе: 
думахе, избрахе, додохе (ср. выше стр. 74 — 75). 

Двойственное число въ спряжен1и не существуетъ въ современ- 
номъ болгарскомъ язык'Ь. Исчезновен1е его приходится, в^^роятно на 
XV— XVI ст. 

Настоящее вреия. 

Основа настоящаго въ болгарскомъ язык'6, какъ и въ другихъ 
славянскихъ языкахъ, оканчивается почти всегда на гласный звукъ. 
Изъ четырехъ такъ наз. архаическихъ глаголовъ старо - славянскаго 
языка, составляющихъ въ этомъ отнотен1и исключен1е и нм-Ьющвхъ 
основу настоящаго на согласный, въ современномъ болгарскомъ ни 
одинъ не сохраняетъ во вс4хъ лицахъ единств, и множ. ч. древняго 
вида основы. Старо -слав, юслеь звучитъ въ болгар, яз. съ гласнымъ 
послЬ кореннаго с: съм, сьм^ сам, есяхмъ (древн. памяти, напр., Трь 
одь ХШ в. Пловдивской библ.); но во всЬхъ остальныхъ формахъ 
настоян;, вр. выступаетъ согласный основы: си, е, сме, сте, ел (са, 
се), есу (Берл. сб.. Соф. сб.). Да-м (изъ дад-м), я-м (изъ яд-м) толь- 
ко въ 1 л. ед. ч. сохраняютъ древнюю основу; въ остальныхъ - же 
формахъ наблюдаются основы новЬйшаго образован1я на гласный: 
дад-ё-ш, дад-ё, дад-ём, дад-ё-те, дад-ът; ед-ё-ш, ед-ё, ед-ём, ед-ёте, 
яд-ът. Въ н'Ькоторыхъ македонскихъ и с^веро-западныхъ говорахъ и 
въ 1 л. ед. ч. выстуиаетъ гласная основа: дадем, дадам, ядам, едем, 
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яда, дада. Глаголъ вгьмь совсЬмъ не употребляется въ современномъ 
язык^. 

ВсЬ остальныя основы настоящаго врем, оканчиваются на о — е 
или -и. У первыхъ гласный о предполагается въ 1 л. ед. ч. и 3 л. 
мн. ч. (въ овончан1яхъ ^у щ а, л, я^т, тт^ аш, нш), а е является 
въ остальныхъ лицахъ; у поел§днихъ и удерживается во всЬхъ ли- 
цахъ крон* 1 л. ед. ч. и 3 л. множ. ч. Такъ бываетъ преимущест- 
венно въ восточномъ нар. и у глаголовъ, представляющихъ въ 1 л. 
ед. ч. отражен1е древняго окончан1Я л, щ у глаголовъ - же, прини- 
мающихъ въ 1 л. ед. ч. м (преимущ. въ зааадн. гов.) и въ этой 
форм4 выступаютъ гласные в, и. Прим'Ьры: бёрл — бёра, бёр е-ш, 
бёр-е, бёр-е-м, бёр-е-те, бёр-лт — бёр-ат; пек-л — пек-а, печ-е-ш, 
печ-е, печ-е-м, печ-е-те, пек-А-т — пек-ат; гйн-л, гин-е-ш, гин-е, 
гин-е-м, гин е-те, гин-мт; гон-гл — гон-я, гбн-и-ш, гон-и, гон-и-м, 
гбе-и-те, Г0П-1АТ — гон -яг, въ западн. гов.: гон-и-м (1 л. ед. ч.), 
гин-е-м, печ-е-м (1 л. ед. ч.). 

Глаголы, у которыхъ предполагаемая основа неопред'Ьленнаго 
оканчивается на а, стягиваютъ этотъ звукъ съ о, е (]е) основы нас- 
тоящаго въ одно а: думам, дума-га, дума, д:^ма-ме, дума-те, думат. 
Что эти формы подверглись указанному фонетическому процессу, это 
доказывается существован1емъ весьма распространенныхъ въ запад- 
ныхъ говорахъ (особ, македонсвихъ) нестяжевныхъ формъ: незная, 
играя, играем, орает (3 л. ед. ч.), играят, викаят, викает (3 л. мн. ч.). 

На основаши различ1я гласныхъ, появляющихся въ основ^^ на- 
стоящаго передъ личными окончан1ями (особ, во 2 л. ед. ч.), въ прак- 
тическихъ болгарскихъ грамматикахъ установилось довольно удобное 
д'Ьлен1е глагола на три спряжен1я: 1) спряжен1е на е, 2) спряженхе 
на и^ 3) спряженхе на а (я). 

Повеяитедьное наклонен! е. 

Формы повелительнаго наклонен1Я по своему образован1ю и по 
свонмъ окончан1ямъ, бол'Ье или мен-Ье близко подходятъ къ соотв4т- 
ствующимъ формамъ старо-слав. яз. 

2-е лим^о единств, ч. обыкновенно оканчивается на и (изъ м>=ог), 
которое послЬ гласныхъ переходитъ въ ^ (г*), а посл-Ь согласныхъ и 
гласнаго и можетъ иногда совс4мъ исчезнуть; напр.: бери, мети, веди, 
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помозй, гасни, учи, слдй, лети, ший, бай, вйкай; внес, изляз, влез, 
днг се (и дигни сё), напи се, оми се, извед, помодз, отворь; ^еж, виж 
соотв-Ьтствуютъ старо -слав, глждь, виждь, по-дай вм. даждь. Въ н-Ь- 
воторыхъ (особенно западныхъ) говорахъ к, г передъ и переходятъ 
въ шипящ1е, вм. свнстящихъ: пресЬчй, поможй, помож, печй. 

Во множеств, ч. старо - славянской прим'Ьт'Ь повелит, накл. ть 
соотвЬтствуехъ е (взъ ть), которое обыкновенно применяется къ гла- 
годамъ вс4хъ классовъ, удерживающихъ и въ ед. ч.: берёте, метёте, 
ведёге, поможете, печёте, гаснете, учёте. Глаголы, превращающхе въ 
единств, ч. и въ ^ (й), удерживаютъ посл4дн1й звукъ и во множ. ч.: 
пиите, вйкайте, стр^лайте. Въ н-Ькоторыхъ говорахъ (Родоп., Макед.) 
вм. е является е^ (ей): плачейте, идейте, пустнейте, пишейте, речей- 
те. Иногда, въ основахъ настоя щихъ на щ слышно (согласно со ста- 
ро-славянскимъ) и вм. обычнаго е: хвалите, изгорите. Не рЬдки фор- 
мы и безъ гласной приматы: несте, станте, кажте, чинте. Попадаются 
и формы, соответствующая старо -слав, на тте: пияте, беряте, не 
длите (Плевен. гов.). — Основы, заключающ1Я въ себ'Ь зв. д, иногда 
теряютъ этотъ согласный во множ, ч.: пойте (вм. пойдете), хойте (вм. 
ходете), вейте (вм. ведёте), тлейте (вм. гледёте). 

Для обозначен1Я 3 л, ед. ч., 1 и 3 лл. мн. ч. повелительнаго 
наклонеи1я служатъ соотв4тствующ1я формы изъявительнаго накл. съ 
съ частицами да^ иека, пека да: да чете, да четём, нека чете, нека 
четём, да четлт, нека да четлт, да берё, да берём, нека да берлт. 

Аористъ и преходящее. 

Прошедш1я простыя времена несомн-Ьино составляли достоянхе 
славя нскаго праязыка и еще въ историческое время были въ живомъ 
употреблеши во всЬхъ славянскихъ языкахъ. Въ настоящее время 
эти глагольныя формы исчезли на большей части территорхи славян- 
ской р'Ьчи и сохранились кромЬ болгарскаго еще въ сербе - хорват- 
скомъ и сербо-лужицкомъ языкахъ. 

Л02мсшг въ современномъ болгарскомъ сохранился только въ 
одной формЬ— аориста сложнаго или сигматическаго (аористъ П), и 
въ этой форм'Ь весьма употребителенъ. Образован1е его въ общемъ 
сходно съ образовашемъ въ старо - славянскомъ яз., но и представ- 
ляетъ н4которыя свои особенности. Какъ въ старо-славянскомъ, онъ 
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образуется отъ основы предаолагаемаго неопред'&леннаго, при чемъ 
основы, оканчиваю1Ц1яся на согласный вв., принимаютъ соедоннтель- 
ные гласные о, е (вед-о-х, вед-е); приметой времени служить гс, ко- 
торое удерживается передъ окончан1ями везд'Ь, гд4 можно. Отлич1я 
отъ старо-славянскаго аориста состоять въ сл-Ьдующемъ: 1) въ 1 л. 
ед. ч. глухой въ окончаши хь — всчезъ; 2) въ 1 л. множ. ч. оконча- 
Н1е соединяется съ характером* времени [х) безъ посредства гласна- 
го зв. — хме^ въ старо-слав. хомь; 3) въ окончан1и 3 л. множ. ч, яв- 
ляется X вм. бол4е древняго с: хте старо-слав. сте; 4) въ 3 л. мн. 
ч. возобладалъ суффиксъ, заимствованный изъ нреходящаго вр.— гг;д 
{ха). (Ср. выше стр. 137). Такимъ образомъ для болгарскаго аориста 
получаются сл'Ьдующ1я окончан1я: 



Единств, ч. 

1 л. (о)х. 

2 л. (е). 

3 л. (е). 

Старо-славянск1й я». 

Ед. ч. 1 л. вед-о-хъ. би-х-ъ. 
2л. веде. би. 

Зл. вед-е. би. 

Мн. ч 1л. вед-ох-о-мъ. би-хомъ. 
2 л. вед-ос-те. би-сте. 
Зл. вед-о-гал. би-шл. 



Множ. ч. 

(о)хме. 
(о)хте. 

(о)хл(ха). 

Ново-болгарск1й яз. 

вед-о-х. би-х. 

вед-е. би. 

вед-е. би. 

вед-ох-ме. би-хме. 

вед-ох-те. би-хте. 

вед-ох-л(а). би-хл(а). 



Въ разныхъ говорахъ, согласно требован1Ямъ местной фонетики, 
X можетъ выпадать или перейти въ ф^ в; такъ въ занадныхъ гово- 
рахъ слышно: дойдо, мого, дадо, погребо, уп.заши (Търнъ, ?Вранья, 
Самаковъ, Родопа); отидоме, сведоме, найдоме, запалиме; станоа, до- 
ведоа или доведоя (зап. Макед.); казаф, думаф, рекаф, фатифме, фо- 
диф, търгнав. (Ср. выше 92). 

Въ сЬверо-западныхъ говорахъ (Търнъ, Соф1я) 2 л. мн. ч. иног- 
да сохраняетъ древнее окончанхе сше (какъ и въ сербск. яз.): най- 
досте, видосте. Въ современномъ болгарскомъ х вм. с могло явиться 
по аналопи съ окончанхями 1 и 3 лл. множ. ч. хте встр-Ьчается уже 
въ ХУП в.: познахте, почетохте, быхте ,(Любл. рук.). 
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Друпя д1алектичесБ1я особенноети н'Ькоторыхъ окончан1й ука- 
заны выше (стр. 136 — 137). 

Въ средне-болгарсБихъ памятникахъ (кавъ Погодинская псадт., 
Струмн. окт., Сл-Ьиченск. ап., Б'Ьлградекое Еванг., Пловдив. тр1одь, 
Охридсв. ап. и др.) весьма не р'Ьдки оригинальныя формы другихъ 
видовъ аориста (простаго, сложнаго на о, сложнаго на х безъ соеди* 
нительнаго гласнаго), свойственныя древнМшему типу старо -славя н- 
сваго языка: обр-бть, придъ, изыдъ, приб4гь, възнесь (1 л. ед. ч.); 
обр'Ьтомъ, вн4сомь (1 л. мн. ч.); идж, пр'Ьидл, обр4тл, оужасл ел, 
възмогл (3 л. мн. ч.); падлтъ, приджтъ (3 л. мн. ч.); р'Ьхь, тАшл; 

ПрИМкСА, В^СА, ПрИГАСОМЪ. 

Преходящее время. Образованге преходящаго времени въ славян- 
СБихъ язывахъ еще не получило общепризнавнаго, вполн'Ь удовлетво- 
рительнаго объяснешя^). Трудность въ р4шен1и вопроса представля- 
ютъ не овончан1я, близко сходный съ овончан1ями аориста^ а харак- 
теристическ1е гласные, находящ1еся между глагольной основой и зв. 
Ху т. е. прим'Ьтой прошедшаго времени. Въ старо-славянскомъ языв^ 
такими признаками преходящаго могутъ быть гьа^ аа. шг или гь, а, га: 
несЬахъ, горФахъ, печаахъ, люблгаахъ и несЬхъ, горФхъ, печахъ, 
люблгахъ. Баше изъ этихъ суффиксовъ— двузвучные или однозвучные — 
нужно считать основными, первичными — это остается пока неяснымъ, 
Впрочемъ, формы несгьхъ^ печахъ^ кажется, правильн^^е пронимать за 
вторичный, образованныя черезъ стяжен1е гьа — аа — въ ть — а. Въ бол- 
гарскомъ преходящемъ видимъ только однозвучныя прим'Ёты гь, а, я; 
именно: а — выступаетъ въ основахъ на а, я— въ основахъ на л, ть — 
во вс4хъ остальныхъ основахъ; напр.: бод']&х, ор^Ьх, гйнйх, мет']&х, 
м6ж4х, уч4х, шй4х, баях, давах, изгарях. Это ть произносится раз- 
лично смотря по говорамъ и применительно къ свойствамъ сл']^дую- 
щаго звука: въ западныхъ говорахъ оно большею частью звучитъ 
вакъ е; тоже и въ восточномъ нар'Ьчги, если ть стоитъ въ безудар- 
номъ слогЬ или за нимъ слЬдуетъ ш (во 2 и 3 лл. ед. ч.), въ дру- 
гихъ случаяхъ 1ь въ восточныхъ говорахъ произносится какъ я: бо- 



^) См. МикАОшичЪу Бае 1трегГес(иш ш (1еп 81ау1БсЬеп ЗргасЬеп. ЗНяип^вЪегюЫе 
^1еп. Ака(1. В. 77, 1874. Уег§1е1сЬепс1е Сггатта41к, Ш, 92—94; ^оКаппе8 8сНш%Л1, въ 
2е118сЬпЙ йг Убг^!. 8ргасЬГог8сЬип§ XXVI, 394 сл*д.; Б. Ягичц Маршнское Евангел1е. 
Саб. 1883, 455 стр. и АгсЬ. ^, 81ау. РЫ1. VI, 293, 
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д^х, бод^ше, бод^&ше (ароизн. въ восточн. нар.: бодйх, бодёше, бодё- 
ше), дйгн'Ьх, дйгн'Ьше, дигн^ше (дйгнях, дйгнеше, дйгнеше). 

Болгарское преходящее естественно поставить въ близкую связь 
съ старо-слав. преходящимъ. Изъ разнообразныхъ формъ этого вре- 
мени, представляемнхъ ртаро-славянскимъ языкомъ, развились въ но- 
во-болгарсвомъ стяженныя формы. Впрочемъ, кое-гд'Ь въ Македон1и 
встречаются распространенныя формы: очи-те играеха. Что касается 
окончан1й, они т^же, что въ аористе, за всключен1емъ 2иЗл. ед.ч., 
вполне совпадающихъ со старо-славянскими. Схема спряжен1я этого 
времени представляется въ сл&дующемъ вид^: 





Единств. 


ч. 




М н ож. ч. 


1 л. 


"Ьх (ях) ах 




Ьхже 


ахме 


2 л. 


йше (еше) аше 


■Ьхте 


ахте 


3 л. 


4ше (еше) аше 


']Ьх«(а) ах;я(а) 




Старо-славянск1Й яз. 


н 


ово-бодгарск1Й я 


Ед. 


ч 1 Л. нес4хъ 


несйахъ 




нес^&х 




2 л. несЬше 


несЬате 




несбгае 




Зл. нес'Ьше 


несЬаше 




несЬше 


Мн. 


ч. 1 л. нес'Ьхомъ 


несбахомъ 




несбхме 




2 л. нес/Ьсте 


несйасте 




несбхте 




Зл. нес'Ьхл 


несЬахл 




нес^&хл(а) 


Ед. 


ч. 1л. давахъ 


лаваахъ 




д&вах 




2 л. даваше 


давааше 




даваше 




Зл. даваше 


давааше 




д&ваше 


Мн. 


ч 1 л. давахомъ 


даваахомъ 




д&вахме 




2 л. давасте 


даваасте 




д&вахте 




Зл. давахл 


даваахж 




д&вахм(а) 



Какъ въ аорнст'Ь, х въ н^которыхъ говорахъ совс^мъ исчезаетъ 
или переходитъ въ у, ф, в: строяя, знаее, давае, одее (3 л. множ. ч. 
ср. 137 стр.); знаеф, донесеф, бевме. 

Всл-Ьдствае сходства большей части окончан1й преходящаго и 
аориста оба прошедшихъ въ народномъ язык-Ь нередко см-Ьшиваются 
между собой. Въ глаголахъ отъ основъ на а и п» тЬ и друпя формы 
совершенно совпадаютъ и иногда различаются лишь по ударенш; 



'•*}а 
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напр.: гор^х, гор*, гор* (аор.) и гор-бх, гор']&ше, горюше (прех. вр.); 
виках, вика, вика (аор.), но вйках, вйкаше, вйкаше (прех. вр.). 

ПрОШ6ДШ1Я 0Я0Ж1ЫЯ. 

Бром'Ь прошедшвхъ простыхъ, современный болгарск1й языкъ, 
сохраняетъ три прошедшихъ сложныхъ, образуемыхъ черезъ соеди- 
пее1е причаст1я прошедшаго д'Ьйствительнаго П съ разными формами 
существительнаго глагола съм (=старосл. иемь) Именно: 

а) Прошедшее совершенное I (рег{ес1;ит, преминало неопред*- 
лено), означающее д'Ьйсгв1е, совершенное въ неопред'Ьленном'ь про- 
шедшемъ времени. Оно состоитъ изъ причаст1я прош. д-Ьйстп. П и 
настоящаго глагола существительнаго; напр.: бил съм, чел съм, з'чил 
съм, учил си, ^чили сме, вйкали сте, пили ел. 

б) Прошедшее совершенное П (отдавна преминало), означаюп^ее 
д'Ьйств1е, совершенное въ неопределенно давнемъ времени. Оно обра- 
зуется посредствомъ соединешя причаст1Я прош. д-Ьйств. П съ про- 
шедшвмъ совершеннымъ вспомогательнаго глагола — съм бил; напр.: 
чел съм бил, учил съм бил (т. е. некогда, когда-то), учили сте били, 
вйкали ся^ били. 

в) Давнопрошедшее (р1и8^иатре^!ес^иш , премин&ло предвари- 
телно), означаюп;ее д'Ьйств1е, совершенное прежде другаго прошед- 
шаго. Оно состоитъ изъ причаст1я прош. дййств. П и преходящаго 
или аориста вспомогательнаго глагола — б4х; напр.: чел б§х, учил 
б'Ьх, орали б'Ьхме; ти катб се събуди, аз б'Ьх лёгнлл; писал 64, Ьеззе 
пар18а1, Ьеззе пшга! (яз. семиградск. Болгаръ). 

Въ 3 л. прошедшаго совершеннаго I вспомогательный глаголъ 
(особенно въ западномъ нар4ч1и) часто опускается, какъ и въ другихъ 
славянскихъ языкахъ. 

Будущее вр. и условное накюненае. 

Будущее время въ глаголахъ совершеннаго вида образуется, какъ 
и въ другихъ славянскихъ языкахъ, при помощи предлоговъ изъ нас- 
тоящаго времени; напр.: излезнм, погледнм, издадем, узмем, испра- 
тим, дойда, влез А, отворм и т. п. 

Независимо отъ того въ современномъ болгарскомъ будущее вр, 
выражается описательными формами троякаго вид^, 
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1) Будущее опредгьленное (бждуще определено), которое обозна- 
чаетъ д'Ьйств1е, имеющее совершиться въ известное время, образуется 
изъ соединен1я настоящаго времени съ неизменяемой глагольной фор- 
мой — тше (шшг) = старосл. хошш^; напр.: ште четл, ште четёш, 
ште чете, ште четём, ште четёте, ште четлт; ште йдл, ште идете, 
ште йдлт. Въ разныхъ говорахъ это ште (штг), характеризующее 
собственно восточное нар'Ьчхе, звучитъ различно: к^е, ке (макед. и ро- 
допск. гов.), к'я (Костуръ, Дебрь), че^те^тье (сЬв.-зап.), ше (Шумен, 
Търнов, Слив, Родоп.), се (угорск.-болг. гов.), же^ жа (Слив, Широ- 
ка Лъка), за (Банатъ, Ени-Махале, Висока). Ср. 90 стр. — Напр.: че 
играм, че идеш, че бере, ше гинете, те никне, ке влезе, ке дойдеме 
и т. п. Конечный гласный въ ште (штг, шта) звучитъ глухо, на что 
указываетъ различное правописанхе слова, и по всей вероятности 
происходитъ изъ старо - славянскаго л. Отсюда слЬдуетъ заключать, 
что эта неизменяемая форма, служащая для образовашя будущаго 
времени есть видоизменившаяся и застывшая форма 1 л. ец. ч. нас- 
тоящаго времени глагола хошт^. Подобный же способъ обозначешя 
будущаго времени наблюдается въ албанскомъ языке. 

2) Будущее иеопредгьленное (блдуще неопределено), обозначаю- 
щее действхе, которое должно совершиться въ неопределенное время, 
образуется посредствомъ прибавлен1я настоящаго времени глагола 
шшл {ш7пъ, шта) къ сокращенному (безъ суфф. ти) неопределен- 
ному наклонен1ю (ср. выше стр. 127); напр.: пйса-штл, писа-штеш, 
писа ште, писа-штем, писа-штете, писа-штлт. При образованхи этого 
сокращеннаго неопределеннаго исчезаетъ не только суфф. ти, но и 
конечный согласный глагола: пле-штл (кор. плет), не-штл (кор. нес), 
гре-штл (кор. греб), пе-штл (кор. пек). Встречаются иногда и дру- 
Г1Я новообразован1я: до-штж (= приду), дадё-штл (дамъ), боде-штл 
(заколю). Аналогичнымъ образомъ возникаетъ будущее вр. въ серб- 
скомъ языке: писа-Ьу, писа-Ьеш, писа-Ье. 

3) Будущее совершенное (блдуще предварйтелно), обозначающее 
действхе, которое должно совершиться раньше другаго будущаго, об- 
разуется посредствомъ соединен1я причасйя прошедшаго действ. П 
съ будущимъ глагола существительнаго; напр.: ште бмдя^ чел или 
ште съм чел, ште блдеш чел, ште блдем чели^ ште бждлт чели; 
до катб се завьрнеш, аз ште сгм вечерял и ште б'лдл заспал. 

Въ некоторыхъ болгарскихъ грамматикахъ (Илиева, Икономова, 
Ве^енова) отмечается еще одна описательная форма будущаго вр.— 



ЛЕКЦ1И ПО СЛАВЯНСКОМГ ЛЗЫКОЗНАНШ. 145 

условнаго накд. (пр'ЬминАло блдно, блкд;яще пр'Ьминжло), образуемая 
соединев1емъ преходящаго отъ глагола штл съ настоящииъ спряга- 
емаго глагола; напр.: щ^х (шг]^х), плетм, щ'Ьше плетеш, щ'Ьше плете, 
щ4хме плетем, щ'Ьхте плетете, щ-Ьхл плетет. Иногда об* спряга- 
емыя формы соедсняются соювомъ да: щкх да плетл и т. д. Въ па- 
мятникахъ народной р^чи и лучшихъ прои8веден1яхъ новейшей лите- 
ратуры, сколько намъ известно, почти не встречается этотъ видъ бу- 
дущаго времени. 

Условное накл. дгьйств. з. въ современномъ болгарскомъ язывЬ 
образуется посредствомъ особыхъ суффиксовъ: вам, ивам, увам^ явам 
для настодщаго времени, и вах, ивах, увах, явах для прошедшаго 
вр. Эти суффиксы присоединяются или непосредственно къ корню 
или въ предполагаемой основ']^ неопред^леннаго, при чемъ посл'Ьд* 
няя иногда теряетъ конечны!} гласный: мий-вам, мий-вах, бай -вам, 
бай-вах, ков-а-вам, ков-а-вах, бер-вам, бер-вах, мет -вам, мет-вах, 
мог -вам, мог-вах, пев -вам, пев-вах, уч-вам, уч-вах, пис-вам и 
пис-увам, брой-вам и бро-явам, вив-вам, вив-вах, гин-вам, лет-'1^-вам, 
лет-4-вах. — Ядвам грбздье, авб има. 

Рядомъ съ увязанными формами условнаго навл., хотя и р'бдво, 
употребляются формы, аналогичный старо-славянсвимъ, образованныя 
посредствомъ соединен1я причаст1я прош. д-Ьйств. П съ аорист, бих: 
ор&л бих, — би— би, орали бихме,— бихте, — бйхл. 

Возвратный и страдательный задоп. 

Возвратный и страдательный залоги въ современномъ болгарскомъ 
яз. обыкновенно обозначаются присоединен1емъ м'Ьстоименхя возврат- 
наго се (са) къ формамъ д4йствительнаго залога. Примеры возврат- 
наго залоьа: той се умива вс4ки ден; вчера много б4х се уморил; 
Петър не се облача чисто; тий се хранит много добр-Ь; чувайте се 
от развратни хора; само неразвит* хора се пр'Ьсищтлт с много яде- 
ние. Примеры страдательнаго залога: обрали се търговци; глас се 
чува; Плавен се пр*взе, а Шумен се пр-Ьдаде; приди освобождението 
на нашето отечество, наши Бъдгари ежедневно се затваряхл, наваз- 
вахл се за ништо и никавво, проваждахл се на заточение и се 
обЬсвахл по градиштата; много от затворенит* се уморявахл насил- 
ственно в тьмницит'Ь. 



г 
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Гораздо р'Ьже страдательный залогъ передается посредствомъ со- 
единеа1я причаст1Я страдательнаго съ глаголомъ существительнымъ 
сьм: бит сън, бити сме, бит б^х, бити б^хм, бит съм бил, бити сте 
бтШу бит б'Ь, ште съм бит, ште с А бити. 

Спря»ен1е по кдасоажъ. 
Вспомогательный глаголь съм. 
Настоящее вр. 

Ед. ч. 1 л, съм 

2 л< си 

3 л, е (зе) 

Мн,ч. 1 л. сме 

2 л- сте 

3 л. ел 



Преходящее вр. 

Ед. ч. 1 л. б-Ьх 

2 л. б^ше 

3 л. б^ше 

Мн.ч. 1 л. б'бхме 

2 л. бйхте 

3 л. б4хл 



А ористъ. 



Ед, ч. 1 X б'Ьх 

2 л, 64 

3 л. 64 



или бвх 
би 
би 



Прошедшее соверш. 

Ед* ч. 1 л. бил, а, о съм 
2 л. бил, а, о си 
8 л. бил, а, о е 

Ме. ч. 1 л, били сме 

2 л. били сте 

3 л. били СА 



Мн.ч. 1 л. б-Ьхме или бихме 

2 л. б'Ьхте бихте 

3 л. б4хм бихм 

Давнопрошедшее. 

Ед. ч. 1 л. бил, а, о б4х 

2 л. бил, а, о 64 

3 л. бил, а, о 64 

Мн.ч. 1 л. били б4хме 

2 л. били 64хте 

3 л. били б4хм 



Будущее. 

Ед. ч. 1 л. ште съм или ште блдж 

2 л. ште си ште бждеш 

3 л. ште е 



Мн.ч. 1 л. ште сме 

2 л. ште сте 

3 л. ште еж 



ште блде 

ште бждем 
ште блдете 
ште блджт 



ЛЕКЦ1И ПО СЛАВЯНСКОМУ ЯЗЫВ03НАН1Ю 

Будущее совершенное. 

Ед. ч. 1 л. ште съм бил, а, о 

2 л. ште си бил, а, о 

3 л. ште е бил, а, о 

Мн.ч. 1 л. ште сме би.1и 

2 л. ште сте били 

3 л. ште еж били 
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или ште бл^дм бил, а, о 
ште блдеш бил, а, о 
ште бжде бил, а, о 

ште бждем били 
ште бмдете били 
ште бжджт били 



Будущ. неопред. 

Бд. ч. 1 л. бйштж 
2 л. биштеш 
8 л. биште 

Мн.ч. 1 л. биштем 

2 л. биштете 

3 л. биштжт 



Повелит. наБл. 

Ед. ч. 1 л. — 

2 л. бждй 

3 л. да бжде 

Мн.ч. 1 л. да бждем 

2 л. бждёте 

3 л. да бжджт 



Условное наклонен! е. 



Ед. ч. 



Мн. 



Настоящее время. 

1 л. бйвам 

2 л. биваш 
.3 л. бива 

1 л. биваме 

2 л. бивате 

3 л. биват 



Прошедшее совершенное. 

Ед. ч. 1 л. бил, а, о бих 

2 л. бил, а, о би 

3 л. бил, а, о би 

Мн. ч. 1 л. били бихме 

2 л. били бихте 

3 л. били бихА 



Преходящее. 

Ед. ч. 1 Л. бйвах 

2 л. биваше 

3 л. биваше 

Мн.ч. 1 л. бивахме 

2 л. бивахте 

3 Л. бивахж 

Будущее. 

Ед. ч. 1 л. шт-Ьх (да) б*д» 

2 л. шт'Ьше б«деш 

3 л. шт-Ьше б»де 

Мн. ч. 1 л. шг1хме б«деме 

2 л. шгЬхте б*деге 

3 л. шт-ЬхА б&д&т 



Причаст1я. 

Настоящее: слштъ (ий), а, о. 

Прошедшее II: бил, била, било. 

Причастгн прилагательный: бившхй, а, е, бжджштий, а, е. 



148 т. ФЛ0РЙНСК1Й. 

Въ н'Ьвоторыхъ грамматикахъ приводятся еще сл4дующ1я вово- 
обравованныя и, кажется, малоупотребительныя, формы аориста и 
прошедшаго условнаго: 

Лористъ. Прошедшееусловное. 

Ец. ч. 1 л. блд*х 

2 л. бад-Ьше 

3 л. блд-Ьше 

Мн. ч. 1 л. б*д4хме 

2 л. блд-йхте 

3 л. бзд-ЬхА 

О СЕрл7кен1и другихъ архаическихъ глаголовъ ям, дам см. стр. 
137. 



Ед, ч, 1 л, бйдох 

2 л. биде 

3 л, биде 

Мн. ч* 1 .1, бидохме 

2 л, бидохме 

3 д. бидох* 



Все разнообразхе формъ славянскаго глагола восходитъ къ двумъ 
главнымъ основамъ: основ'Ь настоящаго и неопред'Ьленнаго. Суффик- 
сы вг^хъ двухъ основъ обыкновенно и принимаются за основан1е для 
д'Ьлеа1я глаголовъ на классы. Такъ какъ въ современномъ болгар- 
скомъ яз. не существуетъ неопред'Ьленнаго наклонеехя, то удобн-Ье 
всего за исходную точку при классификацш глаголовъ принять осно- 
ву настоящаго. Последняя, за исключешемъ указанныхъ архаичес- 
кихъ глаголовъ, можетъ им-Ьтб сл4дующ1е суффиксы: 1) -о, -в; 2) -но, 
-не; 3) -р.'уе; 4) и; 5) а {=а^о^ а]е). Отсюда получается пять клас- 
совъ глаголовъ. Въ каждомъ класс* возможны подразд-блетя, осно- 
ва нтшя на оеобенностяхъ предполагаемой основы неопред'Ьленнаго 
(такъ паз. второй основы), на различ1яхъ въ образованхи основъ во- 
обще и на различ1и конечнаго гласнаго корня. 



Первый классъ. 

Основы на -о, -е. 

А) Вторая основа не имгьетъ суффикса (т. е. равна корню). 

1. Корень нес, пек, бод. 

Настоящее. 

Ед, ч. 1 л. песл пекл бодл Мн. ч. 1 л. несём печём бодём 
2 л, несёш печёш бодёш 2 л. несёте печёте бодёте 

Зл. несё печё бодё I Зл. неслт пеклт бодлт 
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ий 



Преходящее. 
Единств, ч. М н о ж. ч. 



1 л. несбх печ'бх бод^х 

2 л. нес^ше печ^ше бод'бше 

3 л. несЬше^) печ4ше бодАше 



несбхме печ'бхме бод^хме 
нес4хте печФхте бодЬхте 
вес&хм печ^хА бод^хм 



А о р и с т ъ. 



Единств, ч. 

1 л. нёсох пекбх бодбх 

2 л. нёсе печё бодё 

3 л. весе печё бодё 



М н о ж. ч. 

нёсохме пекбхме бодбх не 
несохте пекохте бодбхте 
песохм пекбхм бодбх м 



Повелительное накл. 
Единств, ч. Множ. ч. 



1 л. — — — — 

2 л. неси печй бодй 

3 л. нева несё, печё, бодё 



неЕа несём, печём, бодём 
несёте, печёте, бодёте 
нека неслт, пеклт, бодмг 



иричаст1я. 

Прошедшее дтьйст. II: нёсъл, пёкъл, бол (бод-Ьл), а, о. 
Прошедшее страд.: несён, печён, бодён, а, о. 

Прошедшее совершенное I. 
нёсъл, а, о съм, пёкъл, а, о съм, бол, а, о съм. 

Прошедшее совершенное П. 
нёсъл, а, о съм бил, а, о, пёкъл, а, о съм бил, бол, а, о, съм бил* 

Давнопрошедшее, 
нёсъл, а, о б4х, пёкъл, а, о б4х, бол, а, о бЬх, 64 и т. д. 



') Считаеиъ нужннмъ напомнить, что во 2 и 8 л. ^ во вс^хъ говорахъ ароизио* 
сится какъ е; почему употребительно правописаше этихъ формъ съ е: несеше, печегае. 
Ср. 77 стр. 
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Будущее. 

ште несл, ште пекл, ште бодл. 

ште лесёш, ште печёш, ште бодёш и т. д. 

Будущее неопред'Ьленное 
нештл, пештл, бодёштл, бодёштеш, -е, -ем, ете, лт. 

Будущее совершенное. 

ште съм нёсъл, ште съм пёкъл, ште съм бол; или 
ште блдл нёсъл, ште бждж нёкъл. 

Условное накл. 

Настоящее: нёсвам, пёквам, ббдвам, -ваш, -ва, -ваме, -вате, -ват. 
Преходящее: нёсвах, пёЕвах, ббдвах, -ваше, -ваше, -вахме, -вахте, 
Прош. соверш.: нёсъл, пёЕъл, бол бих, би, би и т. д. [вахл. 



Ед. ^. 





2. Корень клъщ мр. 






Настоящее. 




1 л. кълнл 


мрл 


Мн.ч. 1 л. кълнём 


мрем 


2 л. кълнёш 


мреш 


2 л. вълвёте 


мрете 


3 л* вълнё 


мре 


3 л. кълнжт 


мржт 



Преходящее, 



Ед, ч. 1 л. 


кълн^х 


мр^х 


2 л. 


Бълн'Ьше 


мрЬше 


3 л. 


вълн^ше 


мр^ше 

А 


Ед. ч. 1 л. 


клех 


мр4х 


2 л. 


вле 


мр'Ь 


3 л. 


вле 


мр4 



Мн. ч. 1 л. вълн'^хме 

2 л. вълн'Ьхте 

3 л. вълн'Ьхм 



А о р ист ъ. 

Мн. ч. 1 л. влехме 

2 л. влехте 

3 л. влехм 

Повелительное навл. 



Ед, ч. 



1 л. — — 

2 л. вълнй мри 

1$ л. да вълнё да мре 



. I л. нева вълнёме 



. 2 л. 



вълнёте 



8 3 



л. нева вълнмт 



мр'1^хме 
мрФхте 
мр'Ёхм 



мр^хме 
мр^хте 
мр'Ьхм 



нева мреме 

мрёте 
нева мрмт 



ЛБКЩИ ПО СЛАВЯНСКОМУ ЯЗЫК03НАН1Ю. 

Причаст1я. 

Прошедшее дтьйств. II: влел, а, о, мр^Ьл, а, о. 
Прошедгиее страд.: влет, а, о. 

Прошедшее совершенное I. 

Елел, а, о, съм. мр-Ьл, а о п>м. 

Прошедшее совершенное П. 

влел, а, о съм бил, а, о, мр^л, а, о съм бил, а, о. 

Давнопрошедшее, 
влел, а, о б^х. мрЪл, а^ о бЬх. 

Будущее. Будущее неопр^д. 

ште вълнл, ште мрл. | кле-штл, мре-штл. 

Будущее совершенное. 

ште съм влел, а, о, ште съм мр^л, а, о; или 
ште блдл Елел, а, о, ште бмдм мр-Ьл, а, о. 

Условное навл. 

Настоящее: влёвам, мр'1&вам, -аш, -а, -аме, -аше, ат. 
Преходящее: влёвах, мр'1^вах, -ше, ше, -хме, хте, хж. 
Прош. соверш.: влел, а, о бих, мр^л, а, о бих. 
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Б) Вторая основа оканчивается на а. 

1. зова, рева. 

Настоящее время. 



Бд. ч. 1 л. зовм 

2 л. зовёш 

3 л. зове 



Ед. ч. 1 л. зов'1&х 

2 л. зов^ше 

3 л. зов'1^ше 



ревм 

ревёш 

реве 



Мн. ч. 1 л. зовём 

2 л. зовёте 

3 л. зов^т 



ревем 

ревёте 

ревАт 



Преходящее. 



рев'бх 

рев'Ьше 

рев^бше 



Мн.ч. 1 л. зов'бхме рев-йхме 

2 л. зов^хте рев^хте 

3 л. зов'1^хм рев^^хА 
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Ед. ч. 1 л. зовйх 

2 л. зова 

3 л. зова 



Ед. ч. 1 л. — 

2 л. зовй 

3 л. да зове 



т. ФЛ0РИНСБ1Й. 

А о ристъ. 



ревах 

рева 

рева 



Мн.ч. 1 л. зовахме ревахме 

2 л. зов&хте ревахте 

3 л. зовахж ревахм 



Повелительное. 



реви 
да реве 



Мн.ч. 1 л. да зовём да ревём 

2 л. зовёте ревёте 

3 л. да зовлт да ревлт 



Причаст1я. 



Прошедшее дтьйств. II: зов^л, а, о, рев&л, а, о (рев'Ьл). 
Прошедшее страд.: зован, а, о. 

Прошедшее сложное I. 

зовал, а, о съм. ревйл, а, о съм. 

Прошедшее сложное П. 

зов4л, а, о съм бил, а, о, ревал, а, о съм бил, а, о. 

Давнопрошедшее. 

зов&л, а, о б4х. ревал, а, о б4х. 

Будущее. Будущее неопред, 

ште зовм, ште ревл. | зова-штл, ревй-штм. 

Будущее совершенное. 

ште съм зовал, а, о, ште съм ревал, а, о; или 
ште блдл зовал, а, о, ште блдл ревал, а, о. 

Условное пав л. 

Настоящее: зов&вам, рев4вам, -аш, -а, -аме, -ате, -ат. 
Преходящее: зов&вах, ревавах, -аше, -аше, -ахме, -ахте, -ахл. 
Прош. соверш,: зовал, а, о бих, рев&л, а, о бих. 



ЛЕКЦ1И ПО СЛАВЯНСКОМУ ЯЗЫБ03НАН1Ю. 

2. ора, бра. 
Настоящее. 
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Ед. ч. 1 л. орл берл 

2 л. орёш берёш 

3 л. орё берё 



Мн.ч. 1 л. орёв! берём 

2 л. орёте берёте 

3 л. орлт берлт 



Преходящее. 



Ед. ч. 1 л. ор^х берАх 

2 л. ор^ше бер'1^ше 

3 л. ор^ше бер'1&шс 



Мн ч. 1 л. ор'бхме бер-бхме 

2 л. ор-бхте бер^хте 

3 л. ор'бхм бер'ЬхА 



А о р и с т ъ. 



Ед. ч. 1 л. орах 

2 л. ора 

3 л. ора 



брах 

бра 

бра 



Мн.ч. 1 л. орахме брахме 

2 л. ор&хте брахте 

3 л. ор&хм брахм 



Повелительное. 



Ед. ч. 1 л. — — 

2 л. орй бери 

3 л. да орё да берё 



Мн.ч. 1л. неваорём нека берём 
2 л. орёте берёте 

Зл. неваорАт невабер;^т 



Причаст1я. 

Прошедшее дтьйств. II: орал, а, о, брал, а, о. 
Прошедшее страд.: оран, а, о, бран, а, о. 

Прошедшее совершенное I. 

орал, а, о съм. брал, а, о съм. 

Прошедшее совершенное П. 

орал, а, о съм бил, а, о, брал, а, о съм бил, а, о. 

Давнопрошедшее, 
орал, а, о б4х. брал, а, о б4х. 

Будущее. Будущеенеопред. 

ште орж, ште берж. | ора-штл, бра-щтж. 
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Будущее совершенное. 



ште съм орал, а, о, ште съм брал, а, о; или 
ште блдл орал, а^ о, ште блдл брал, а, о. 

Условное и ак л. 

Настоящее: оравам, бёрвам, -ага, -а, -аме, -ате, -ат. 
Преходящее: оравах, бёрвах, -аше, -аше, -ахме, -ахте, -ахл. 
Прош, соверш. орал, а, о бих, брая, а, о бих. 
{Будущее: шт'Ьх да орж, штЬх да берл). 



По образцу А) 1. спрягаются сл'Ьдующхе глаголы: вл4кл, гребл, 
метл, мбгл, плетл, текл, ведл, четл, везл; йдл, нов. иди, преход. 
йд4х; прич. прошед. дййств. II обыкновенно отъ основы шьд: дошел, 
дошал, отишал (Макед.), по встречается и отидел (Кратово), одел 
(Прил'Ьпъ). Отъ корня (?«(?, я(?—аор. дадох, ядоху преход. дадгьх^ ]едАх^ 
прич. II плу прич. страд, ^еден. 

Коренные д, т въ прич. д'Ьйств. II исчезаютъ передъ л: плел, 
вел. Глухой ъ въ несъл^ некъл — вставочный зв. Вместо несъл говорятъ 
и нтьл: та на три стрънй разнёло. 

Къ отд-Ьл. Б) 1. относятся: дерл, аор. — - драх, прех. — дер*х, 
условное— дравам; перя, (мою), аор.— прах, преход. — пер^х, услов- 
ное — первам; порк^ аор.— прах, преход,— пбр4х, условное — порвам. 

Къ отд'Ьл. Б) 2. относятся: зовк^ аор.— зовах, преход. — зов4х, 
условное — зовавам, ковл, аор. — ковах, преход.— ков^х, условное— 
ковавам. 





Второй классъ. 








Основы на -«0, -не. 








Вторая основа нл. 








Кор. гибу диг. 








Настоящее время. 






Кд. ч. 1 л. гйнл 


дйгнж 


Мн.ч. 1 л. 


гйнем 


дйгнем 


2 л. гинеш 


дигнеш 


2 л. 


гйнете 


дигнете 


3 л. гине 


дигне 


3 л. 


гйнлт 


дйгнлт 
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Преходящее. 
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Ед. ч. 1 л. гйнЬх дйгн4х 

2 л. гин'Ьгае дигн4ше 

3 л. гип-Ьше дигн'Ьше 



Мн.ч. 1 л. гйп'Ьхме дйгн-йхме 

2 л. гин4хте дигн'Ьхте 

3 л. гин'Ьхл дигн^хл 



Мн.ч. 1 л. гйнжхме дйгнлхме 

2 л. гинлхте дигнлхте 

3 л. гинмхл дигнмхж 



Цовелительное. 

! • 1 л. да гйнем да дйгнем 
, ц; 2 л. гинёте дигнёте 

3 л. нева гйне нева дйгне I ^ 3 л. пека гин^т нева дигнлт 

Причаст1Я. 





А р и с т ъ 


Ед. ч. 1 л. гйнлх 


дйгнжх 


Мп.^ 


2 л. гвнж 


дигнл 




3 л. гинл 


дигнл 





Ед. ч. 1 л. — 
2 л. гинй 



дигнй 



Прошедшее дгьйств. II: гйнлл, а, о (гинЬл), дигнлл, а, о. 
Прошедшее страд, гйнмт, а, о, дигнат, а, о. 

Прошедшее совершенное I. 
гйнлл, а, о съм. дйгнлл, а, о съм. 

Прошедшее совершенное II. 
гйнлл, а, о съм бил. дйгнлл, а, о съм бил. 

Давнопрошедшее, 
гйнжл, а, о б'Ьх. дйгнАл^ а, о б'Ьх. 

Будущее. Будущее неопред, 

ште гйнл, ште дйгнл. | гинл-штл, дигнл-штл. 

Будущее совершенное. 

ште съм гйнлл, а, о, ште съм дйгнжл, а, о; или 
ште бждж гйнлл, а, о, ште блдл дигнлл, а, о. 
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Условное. 

Настоящее: гйнвам, дйгновам -ваш, -ва, -ваме, -вате, -ват. 
Преходящее: гйнвах, дйгновах, -ше, -ше, -хме, -хте, -хл. 
Нрош. соверш,: гйнлл, а, о бих, дигнлл, а, о бих. 



Къ этому классу относятся: 1) т4 глаголы, которые и въ старо- 
славяескомъ образуютъ вторую основу посредствомъ суф. мм: гаснл, 
тънж, станл, б'Ьгнж, нйвнл, дунж, гълтнл, търгнЖ; кйнж, плюнж; 
2) глаголы, не принимающхе въ старо-слав. яз. приставки «л: хванл 
(вм. хват-нл), отёмнл, лёгнл, п^стнл, сёднж, сванж (вм. сватнл), 
отворнж, вёднж; 3) глаголы, относящхеся въ старо-слав. яз. къ дру- 
гимъ классамъ: стёнл, жёнл, аор. — жёнлх, прех. — жён'Ьх, условн. — 
жён-вам. Въ сЬверо-западныхъ говорахъ причаспе прош. д4йств. II 
иногда образуется отъ болйе краткой основы безъ прист. но: истъргал, 
дйгал, замъркал. 

Трешгй классъ. 

Основы на -^'о, -^е. 

А) Вторая основа равна корню, 

1. Корень ми, зна. 

Настоящее время. 



Ед. ч. 



1 л. 

2 л. 



МЙ1А (я) 

мвзеш 



3 л. мизе^) 



зна|л (я) 
зназеш 
зна]е ^) 



Мн.ч. 1 л. мйзем 

2 л. ми]ете 

3 л. мимт 



Преходящее. 



Ед. 



ч. 



1 л. мй'Ьх 


зна'Ьх 


Мн.ч. 1 л. мй4хме 


2 л. ми^ше 


зна']^ше 


2 л. ми*хте 


3 л. ми4ше 


зна'Ьше 


3 л. ми'Ьхм 



Ед. ч. 



1 л. них 

2 л. ни 

3 л. ни 



знах 

зна 

зна 



А о р и с т ъ. 
Мн.ч. 



1 л. мйхме 

2 л. михте 

3 л. михж 



зна]ем 

зназете 

знамт 



зна'!^хме 
зна4хте 
зна^хж 



знахме 
знахте 
знахм 



^) Въ общенринлтомъ правописан1и ^ не обозначается; мнеш, знае^ знаете. 
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ГЛАВА ШЕСТАЯ. 
Внутренняя органи8ац1Я 80С1е(а(е8 уеси^аИиш. 

ЦЬль 80с1е1а*е8 риЬИсапо гит —откупа и подряды. К']^мъ заключаются договоры виЪ Ьа81а? 
Роль тапсерз'а по мн-Ьн1ю Сальковскаю и Перниса, Контрагентами казны являются риЪИ- 
саш. Мапсера, какъ аредставитедь корпорац1и публикановъ. Различиыя назван1я тапсерв'а. 
Бъ одномъ и томъ-же товарвществ'Ь встр'^чаются иногда по нЬскольво тапсерз'овъ. По- 
датные округа— риЪИса. Мапсерз, какъ единственный контрагентъ казны. Внутреннее 
управлен1е 80С1е1а1е8 уеси^аИит. Общ1я собрашя всЬхъ членовъ. Вл1ян1е магистра на общее 
собран1е. Д^лопронзводствомъ товарищества публикановъ зав'1дуютъ магистры. Отношен1с 
лосд'Ьднихъ къ шапсерз'амъ. Шсколько магистровъ во глав*!} одного и того-же товарище- 
ства. Счетоводство и бухгалтер1я товарищества. Орегат (1а1Ие8 и вегу! риЪИсапогит. Частно- 
иравныя товарищества въ связи съ 80с1е1а1е8 риЪИсапогит. 

§ 1. Раред'Ьливъ общ1й юридически характеръ и государственно- 
общественное значеп1е товариществъ публикановъ, переходимъ къ 
разсмотр4шю ихъ организац1и. Известна ц-бль образован1я этихъ со- 
юзовъ: вступлеше въ договорный отвошен1я съ казною. Такая цЬль со- 
ответствовала и потребпостямъ самого правительства, нуждавшагося 
въ помощи откупщиковъ для разр4шен1я весьма многихъ задачъ фи- 
пансоваго управлен1я. 

8ос1е1;а1е8 рпЬНсапогит возникаютъ весьма рано. Въ то время, 
когда о прим'Ьненхи ас1;10 рго 80С10 ее могло быть и р-Ьчи, когда соп- 
1гас1;и8 80С1е1а118, можетъ быть, только зарождался, он-Ь уже играли 
видную роль ц им'Ьли довольно прочную организац1ю. Первыя досто- 
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в'Ьреыя изв-Ьспя о нихъ относятся ко второй кареагенской войн-Ь; но, 
судя по тому значемю, которымъ вос1еШе8 рнЬНсапогиш пользова- 
лись въ это время и по тому прочному положен1ю, которое обнару- 
живается въ ихъ переговорахъ съ сенатомъ, слЬдуетъ предполагать, что 
он* тогда уже усп4ли пережить продолжительный процессъ развитхя. 

Правда, важн'Ьйшая отрасль ихъ промысла — откупъ — сталъ 
развиваться съ особымъ усп'Ьхомъ лишь тогда, когда къ римской рес- 
публик* присоединились провиещи. Откупъ податей им4лъ главное 
значен1е во вн*итал1йскихъ территор1Яхъ, завоеванныхъ римскимъ на- 
родомъ. Подряды же и поставки— и11;го1пЬи1а — отдавались казною 
уже гораздо раньше; можно даже думать, что так1я сд'Ьлки не были 
чужды еще до-республиканскому пер10ду. 

Мы не им']^емъ точныхъ св']^д'Ьшй, заключались ли договоры съ 
казною— 1е8е8 соп1гас1и8 — первоначально отдельными лицами или 
организованными ассоцхащями? Всего в-Ьроятн^е, что ни тотъ, ни 
другой порядокъ не господствовалъ исключительно. Впосл-Ьдстахи, не- 
сомн'Ённо, преобладали зосгеШез уеси^аИпш, хотя вм'ёст* съ т^мъ 
легко доказать, что даже въ поздн:Ьйш1я времена, въ особенности къ 
незначвтельнымъ откупамъ, въ качеств']^ публикановъ, допускались 
и отдельные капиталисты ^). Если же въ предпр1ят1и участвовала ц4- 
лый союзъ — зосгеШ рпЫгсапогит, то можно спросить: кто тогда счи- 
тался контрагентомъ казны, само ли товарищество, каждый ли членъ 
его въ отдельности, или одно какое-нибудь лицо, которое, уже по за- 
ключен1и 1е§18 соп1гас1;и8 съ казною, сформировало вокругъ себя това- 
рищество? На все это прольется надлежащ1й св'Ьтъ, когда выяснится 
роль, принадлежавшая 8пЪ 11а81а такъ назыв. тапсера'у. 

По предположен1ю нЪкоторыхъ авторитетныхъ изсл^дователей 
первоначально единственнымъ контрагентомъ казны считался шапсерз^), 
и уже впосл'Ьдств1и вокругъ него образовались 80С1еШе8 уесИ^аНиш, 



I) Ь. 13. §. 1. ^'щ. с1е риЬИсашв е* уесй^аНЬиз 39, 4. Ь. 8. §. 1. ^^^, Де а(1тт181г 
гег. ас1 шИ. рег*. 50, 8. Ь. 53. Вщ. Ьсай 19, 2. Ь. 11. Сой. (1е уес1;18аиЬи8 е1 сотт18- 
818. 4, 61. Сюда можно отнести и Ь. 59. рг. Т)щ. рго 80сю. 17, 2. Ср. Вггззопшз: „Бе 
уегЬогит ва^йсайопе**. На1ае 1743, ра^. 773, аД Ьос уегЬит. 

') См. ЗсйкогобЫ: „^иае8*^опе8 Де ^иге 80С1е<;а1;18", стр. 32 и сл4д. къ нему присое- 
диняется Рбгмгсв: ЬаЬео. Томъ I, стр. 298. /ЗаШогозЫ: „Ветегкип^еп гиг ЪеЬге уоп йен 
^ипв^хзсЬеп Регвопеп", стр. 29 и сл-Ьд. 
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члены воторыхъ не им^ли нивавихъ непосредственныхъ отно- 
шен1й къ правительству. Отв4тственвость будто бы лежала на одномъ 
тапсер8''Ь, являвшемся, тавинъ образомъ, едивственвымъ вреди- 
торомъ и должникомъ казны. ТЬ же ученые утверждаютъ, что зна- 
чен1е шапсерз'а со временекъ н'Ьсбольво изменилось, и что въ вонц']^ 
ковцовъ онъ превратился въ простаго представителя товарищества 
публикановъ, вакъ юридичесваго лица. Однаво-жъ, это мнйнхе не под- 
тверждается источи ивами, въ воторыхъ мы не встрЬчаемъ указан1й 
на вавую бы то ни было воренную перемгьиу въ положен1и тапсерв'а. 
Древн1е писатели различныхъ временъ везд'Ь одинаково характеризу- 
ютъ его роль и значенхе. 

Кого же, спрашивается, выставляютъ источниви непосредствен- 
нымъ вонграгентомъ фисва? Кому же, отдаютъ цензоры или друг1е 
магистраты подряды, поставви и право взимать УЬоХщдХ! Нельзя не 
обратить вниман1я на то, что древнге авторы увазываютъ на 
публиваноБЪ, вавъ именно на т^ лица, воторыя заключаюсь сделки 
съ вазною. 

Ь. 16. Ъ'щ. йе уегЬ. зх^шГ. 50, 16. Сга]и8 ПЬго кегйо ай 

е(11с1иш ргоу1ПС1а1е: „Епш ^и^ уеоХщгХ рориИ Котат соп(1ис1ит 

ЬаЬе*, риЬИсапиш арреИаюпз. Nат рпЫка арреИайо 1и сошр1и- 

пЬп8 саи813 а<1 рори1ит Кошапиш гезрхсК;^ ^). 

То же почти буввально повторяетъ Ульпганъ: 

Ь. 12. §.3. 01ё. йе риЬИсашз ек уесй^аЦЬпз 39, 4. Шрь 
апиз ПЬго 1;г1§еп81то оскауо ай еЙ1с1ит: „РиЬНсап! аи1ет Й1- 
сип1;иг, ди! рпЬИса уес1;1§а11а ЬаЬеп1 сопйис1а". 

Публиваномъ называется именно то лицо, которое, кавъ сопйис1;ог 
уес<;1§а1шт, вступаетъ съ римскимъ народомъ въ договорныя отношен1я. 

„Е4 ошпез, ^и^ диой а йзсо сопйисип1, гес1е арре11ап1иг 
риЬПсап!", говоритъ Ульпганг еще въ другомъ м'Ьст* 2). 

Стало быть П0НЯТ1Я „риЬИсаш" и „сопйис1;оге8 уеси^аИиш" 
считались вполн-Ь тождественными. Отсюда возможенъ только 



^) Ср. Ь. 13. рг. ^щ. с1в риЪИсап18 е* уесМдаИЬиз 39, 4, гд4 Гай повторяетъ то 
же самое въ тринадцатой книг^ а^ е(11с1;ит ргоУшс1а1е. 

2) Ь. 1. §. 1. Вщ. <1е риЫ1сап18 е* уес1;1^аИЬи8 39, 4. Шрхапиз ИЪго ^шп^иа^еващо 
^и^п1;о а(1 е(11с1;иш. 
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одинъ выводъ: всЬ участники въ зосхе^акез уес11да1гаш считались, въ 
качеств* публикановъ. непосредственными контрагентами казны. ВсЬ 
члены союза д'Ьйствовали, при совершен1и сд'Ьлки, коллективно и 
отв'Ёчали передъ казною солидарно. 

Такое поло;Еен1е вполне подтверждается пов-Ьствованзями Тита 
Ливгя о договорахъ, заключенныхъ зпЬ Ьазка. Во вторую кареаген- 
скую войну преторы объявили о поставкахъ для снабжен1я испан- 
ской арм1и необходимыми припасами: 

„ПЬ] еа Й1е8 уепК;. продолжаетъ Лив1й, *) ай сопйисепйит 
1ге8 80С1е1;а*е8 айегап! Ьоппппт ипйеУ1д1п<;1, диогиш йио ро81и- 
1ага Гиеге: иппт, и* тИИха уасагеп1, йпт 1п ео риЬКсо е88еп1: 
аНегпт, и4, ^иае 1п пауев 1тро8Ш88еп1, аЬ ЬовНпт <;еюре81а1;18- 
дпе VI риЫко репси1о е88еп1. ^^;^о^ие {трекгако, сопйихегпп*... 

11о вызову магистрата, въ качеств* контрагентовъ казны, являют- 
ся три товарищества въ чисд* девятнадцати членовъ. ВсЬ эти девятнад- 
цать лицъ принимаютъ д-Ьятельное участ1е въ переговорахъ. Каждый 
изъ нихъ Быговариваетъ въ вид* особой льготы освобождеше отъ 
воинской повинности, пока онъ будетъ состоять публиканомъ — йит 
1П ео риЪИсо еззеп!. — Правительство соглашается, предоставляя эту 
льготу каждому изъ нихъ въ отдгьАьностщ а потомъ всЬ они вмйстЬ за- 
ключаютъ и скр'Ьпляютъ договоръ съ казною— и^;^о^ие 1тре1га1о сопйп- 
хегип!;. — Мы не видимъ зд'Ьсь лица, которое въ переговорахъ съ ма- 
гистратомъ действовало бы единолично съ т-Ьмъ, чтобы посл4 сформи- 
ровать вокругъ себя 80С1е1а8; напротивъ, въ данномъ случай есть чле- 
ны товарищес7пвъ являются непосредственными контрагентами фиска. 
Если же подобный коллективный дЬйствхя всЬхъ участниковъ ассо- 
Ц1ац1й и могутъ показаться нисколько первобытными, то это вполн* 
естественно: 80С1е1а8 рпЪИсапогпт появлялась весьма рано, въ такое, 
можетъ быть, времЯ; когда въ гражданскомъ прав'Ь на соп1гас1;и8 80- 
С1е1а1;18 не было еще и намека. Можно даже думать, что эти союзы 
публикановъ образовались безъ предварительнаго договора между от- 



*) АЪ игЪе соп(111а ИЬ. ХХШ, сар. 49. Ср съ этимъ друг1я у казан 1я источниковг, 
по которымъ риЬИсаш также ш согроге ведутъ переговоры съ сенатомъ; напр., Т. Ьш! 
аЬ игЪе сопсШа ИЬ. XXXIX, 44: ^иа8 1осаиопе8 ^иит вепаШз, ргесгЬиз еЬ 1асгш1з риЫи 
сапогит V^с^и8^ 1п(1ис1 еЬ йе 1п1;е8го 1осап ^и88188е1". Сшего: 1п Уеггет ас*. II, ИЬ. Ш, сар. 
7: „Сищ 1осайо йеге!, риЬИсат ровЫХагиги, ^иа8(^ат гез и! ай 1е§ет аййегеп!... 
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д'Ьльны]ии членами, и что ихъ связывала единственно солидарная от- 
в4тственность передъ казною. РнЬНсап!, такимъ образомъ, состояли 
корреальными кредиторами и должниками аегаг1иш'а. Указан1Я на по- 
добныя ихъ отношен1я встр-Ьчаются даже у поздн4йшихъ юристовъ 
императорскаго перхода ^). 

Мало по малу 80С1е1а1е8 уескд^аИит начинаютъ получать весьма 
прочную организац1Ю, постепенно превращаясь въ тавхе союзы, съ 
которыми римсБ1е источники привыкли связывать понят1е „согрив 
ЬаЬеге". Несомненно, что все это совершилось не сразу, а было ре- 
зультатомъ продолжительнаго процесса, который закопчилсн во всякомъ 
случаЬ раньше Цицерона. 

Необходимость твердой, сплоченной организащи тооариществъ 
публикановъ становилась особенно настоятельною съ тЬхъ поръ, какъ 
эти союзы начинали являться посредниками между правительствомъ рес- 
публики и плательщиками податей въ провинц1яхъ. Вопервыхъ, нужно 
было обезпечить казну. Такимъ обезпеченхемъ, пожалуй, могло быть и 
надежное поручительство ^), но во всякомъ случа'Ь неизбежны были 
больш1я средства для содержан1я огромнаго штата служащихъ и всей 
вообще организащи, необходимой для усп4шнаго взиман1я податей. 
ЙмЪст4 съ т'Ьмъ и доходность, а главнымъ образомъ, надежность 
этихъ предар1ят1й, сдЬлали ихъ весьма популярными, и всяк1й капи- 
талистъ сп'Ьшилъ такъ или иначе пом'Ьщать свои деньги въ откупа. 

^) Ь. 32. 33. 1)щ. рго 80СЮ. 17, 2. ХЛрхапив ИЬго весипйо е!; ИЬго 1;п§епв1то рпто 
а(1 есПсШш: „Кат сит Ьгас1а1и ЬаЫ^о воае^аз соИа ез!. рго 80сю ас<;10 ев!;, сит зиге 
1гас1а1и %п ге грза еЬ педоЫо, соттгтИег дЫит у1(1е1;иг, и4 1п сопйасИоп^Ът риЫгсогиш 
Нет т етрИошЬиа". Улъпганъ указываетъ зд-Ьсь именно на тотъ случай, когда единствеи- 
ною связью между публиканами, не заключившими предварительнаго дофвора това- 
рищества, является общая сд-^лка съ казною. Съ его точки зр^и1л, сложившейся подъ 
вл1ян1емъ соп1г4с1и8 80с1е1;а1;13 и преторскаго иска (асйо рго 80сю), трудно было въ дан- 
номъ случае усмотреть настоящее товарищество. Первоначально же, можно думать, такихъ 
предварительныхъ договоровъ, относительно товариществъ публикановъ. не требовалось, 
т']^мъ бол^>е, что эти ассоц1ац1и всегда сформировались и существовали независимо отъ 
частноиравнаго соп1гас1;и8 8ос1е1;а118. 

^) Обыкновенно казна довольствовалась представлен1емъ надежныхъ поручителей— 
ргаедез. Ср. Уагго: йе Ип§иа 1а1ша V, 40 „РгаесНа (11с*а, Нет и! ргаейез, а ргаез^апйо, 
диоД еа рхдпоге (1а*а риЫке тапсир18 йс1ет ргае81;еп1". ГезШв: йе уегЬогит 81§шБса1;1опе1 
увгЬ. тапсерз: „чи! 1Дет ргаез сИскиг, чш 1ат деЬе* ргае81;аге рори1о, ^ио(^ ргот181к, 
диаш 18, чих рго ео ргаез 1Гас1и8 ев!;" 1Ь1(1. уегЬ. ргаез: „Ргаез ев* 18, 4^1 рори1о зе оЬ- 
И§а* ^п^ег^о§а^иг^ие а та^хзкгаШ, з! ргаез зИ; 111е гезропДе!: ргаез". Ср. и С1сего: йе 
йошо 8иа а(1 ропИйсез ога1;1о, сар. 18, ш Яп. Ь. 16. §. 12. 1>щ. (1е риЬИсашз е! уес11*§а- 
НЪив 39, 4. Ь. 3. §. 1. Ь'щ. йе айтшз^г. гег. ай стЬ. рег1. 50, 8. 
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Благодаря такимъ обстоятельствамъ быстро увеличивалось число участии- 
ковъ въ товариществахъ. Столь широкое развиие восхеШез уес*1§аИит, 
а въ связи съ этимъ и признаше ихъ корпоращями привело бъ тому, что 
Боллевтивные переговоры вс']&хъ публивановъ съ казною становились 
неудобными и лишними. Главное преимущество, отличительная черта 
корпорацШ состояло именно въ томъ^ что он'Ь им'&ли своихъ постоян- 
ныхъ представителей, д-Ьйствующихъ отъ лица всего союза ^), и 
не было, конечно, никакого основан1я не распространить такое пре- 
имущество и на зосхеШее уес11§аИит. Поел* пр1обр4тен1я этими 
товариществами корпоративной организацш, контрагентами фиска 
стали являться уже не отдельные публиканы, хотя и д4йствовавш1е 
сообща, но вся ихъ корпоращя, какъ одинъ самостоятельный субъектъ; 
представителемъ же последней выступаетъ шапсерз. Не смотря на то, 
что съ этихъ поръ контрагентомъ казны считается вся зосхеказ 
рпЪИсапогиш, предъ лицомъ магистрата зиЪ Ьаз^а фигурируетъ одинъ 
только шапсерз. Въ знакъ принят1я предложен1й казны онъ подни- 
маетъ руку (Д1811ит 4оШ1;^); въ этомъ смысл* въ источникахъ онъ 
иногда и называется аис1;ог ешрйопхз ^). О манцепсЬ всегда упоми- 



^) Ь. 1. §. 1. В1§. ^ио(1 си^ивситдие Ш11уег811аи8 потше 3, 4. 

') ГеяШБ: Де уегЪогит 31§пШсайопе, уегЪ. шапсерз: „Мапсерз сИсНиг, ди! чшд а 
рори1о ешИ сопДис1*уе, ^ша тапи 8иЫа1а 818пШса1, зе аис^огеш етрйошз еззе". Сасего: 
ш Уеггет ас1. II, ИЬ. Ш, сар. 11. „ХЛгиш ез1 ае^ишз деситаппт ре1еге ап ага1огет 
гере1еге?... Еит ^и^ тапи ^иа8^ег^1;, ап еит, дш ^гдйо зИ ИсИиву ровзхбеге"? Другими сло- 
вами: что же справедлив-]&е, чтобъ (1еситапиз, т. е. шапсерз, взыскивалъ, или чтобы па- 
харь требовалъ обратно то, что у него отняли незаконно. Справедлив'Ье ли, ^тобы дохо- 
дами земли пользовался тотъ, кто ихъ пр1обр^лъ трудомъ своихъ рукъ или тотъ, кто пр1- 
обр'Ьтаетъ свое право поднятгемъ пальца на торгахъ. 

^) РезШз: 1ос. сН. уегЪ шапсерз въ прим^^ч. 2. Съ иерваго взгляда шапсерз действитель- 
но могъ показаться контрагентомъ казны, но т-^мъ не мен^е едва ли можно было говорить 
о немъ, что онъ „ешк соп(1ис11;уе", ибо настоящими соп^ис1;ог'ами всегда были товари- 
щи въ ихъ совокупности. Подобныя неточности часто встречаются у писатедей-не- 
юристовъ. Правильнее называть манцепса ;^аис1ог соп(1исиошз^^, такъ какъ всетаки ему 
принадлежала полная иницхатива по вс^мъ д^ламъ откупа. На это несомненно указыва- 
ютъ и слова Цицерона: рго Сп. Папсю огайо сар. 13: „8ес1 сит зИ Сп. Папсхиз 18 едиез 
Кошапиз — шах1тагит зос1е1а1ит а1кЛог, р1иптагиш шад181ег". Такую же роль манцепса 
характеризуетъ и юристъ Помпонгй: Ь. 59. рг. Ьщ, рго 80С10. 17, 2. Рошрошиз НЪго 
(1ио(1ес1то а(1 8аЪшиш: „1п 8ос1еШе уесИ^аНит п1Ы1о шшиз шапе! 80с1е1а8 е! роз! шог- 
1ет аИси^из, — ^и^(^ еп1т, з! 1в тог1;ии8 в11, ргорХет сщиз орегат тахше зосгеЫлз соИа 
зИ аи1 Ч1пе дио зосхе^аз аДт1П181гаг1 поп розз!*?" То лицо, благодаря старанхямъ кото- 
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нается въ связи съ публиканами *) и нигд4 не говорится о томъ, чтобы 
опъ когда либо д-Ьйствовалъ самостоятельно, вакъ отдельный контра- 
гентъ. Можно думать, что этотъ институтъ вообще возниеъ относи- 
тельно поздно и лолучалъ практическое прим4нен1е только по мйрЬ 
того, какъ развивалось корпоративное устройство самихъ товариществъ 
откупп^иковъ. 

Смотря по роду откупа тапс1ре8 носятъ различная назван1Я. 
Представители т4хъ товариществъ, которыя брали на откупъ с1ес1юае, 
т. е. десятинныя подати въ провинщяхъ, называются <1еситаш. Эти-то 
(1ес1тае приносили огромный доходъ, а откупщики, снимавш1е ихъ, 
занимали въ своей сред4 наиболее видное положен1е. КромЬ йесптап! 
мы можемъ отм-Ьтить еще два назван1я: рог111оге8 — т* тапс1ре8, то- 
варищества которыхъ брали на откупъ таможенные пошлины въ пор- 
товыхъ городахъ, и ресиаг11, товарищества которыхъ держали на от- 
купу оброкъ съ государственныхъ земель — 8сг1р1;ига ^). 

Случалось, что одна и та же 80С1е1а8 уес1;1§аиит снимала сразу 
на откупъ по несколько различныхъ податей, такъ, напр., когда про- 
преторомъ Сицил1и былъ известный своимъ лихоимствомъ и корысто- 
люб1емъ Уегге8, таможенныя пошлины (роНиз) и оброкъ съ госу- 
дарственныхъ земель (зспркига) въ его провинщи эксплоатировались 
однимъ и т^мъ же товариществомъ ^). Надо полагать, что названныя 
статьи были отданы на откупъ этой компав1и на различныхъ 
условгяхъ, а следовательно тутъ-же возможенъ былъ рядъ отдгьлЬ" 
пыхъ договоровъ, въ которыхъ, какъ представители союза, вы- 
ступали игьскоАько различныхъ шапсерз'овъ. Съ другой стороны одинъ 
и тотъ-же налогъ могъ быть взимаемъ не сразу со всей провинщи, 
а по округамъ, на которые разделялась территор1я последней. Эти 



раго образовалось товарищество, это именно тапсерз, такъ назнв. „аис(ог етр1;1оп18"; 
онъ какъ бы душа всей 80с1е<;а8, главный ея деятель и администраторъ. 

^) Это подтверждается 011ред'Ьлен1енъ Псевдо-Аскон1я: 1п Схсегошз (11У1па1:10пет §. 
33: „Мапс1ре8 вив! т^Исапогиш рппЫрез, Вошап! Ьошшеа, чи! ^иае81и8 8Ш саиза 81 
деситаз геШшип!, десишап! аре11ап1иг^ з! рог1ит аи! ресога риЪИса, рогШогез аи! 
ресиап!, чиогит га1;10 зспрШга с11с11иг". Вгипз: „Роп^ев ^ип8 Вошап! ап1^^и^", ра^. 396. 

') Рзеи(1о-А8СОп1и8: 1ос. сН. выше въ примеч. 1. 

*) С1сего: ш Уеггет ас*. II, ИЬ. II, сар. 70: „рог1;ит аи1;ет еЬ 8спр1ига1П еаЛеш 
восШаз ЬаЬеЬа!". 
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округа такъ наз. риЪНса *), какъ ц^льныя податныя единицы, отда- 
вались 8иЬ Ьа81а на основан1и отдЬльныхъ услов10, и доходъ съ нихъ 



^) С1сего: ш Уеггет ас1. II, ИЬ. Ш, сар. 11: „(УеИшв) шхвк 1к1;ега8 111 В^сШат 
ай Сагр1па11ит, сит евзе! та^тз^ег 8спр1игае е* зех риЫгсогит" — (;5агЬп(?8Лг— „^иае8^^о- 
пез" стр. 16, прим. 1— читаетъ ошибочно „та^хз^ег зспрШгае е! е^и8 80С1е1а118 риЪИсапо- 
гиш^^). Изв']^стно, что казна не отдавала ва откупъ всЬхъ податей п^лоЪ провивщи по 
одному договору. Это подтверждается и т4мъ обстоятельствомъ, что не р4дко въ одной и 
той же провинцш можно было встретить по н-Ьсколько 8ос1е1;а1е8 уес1;1^а1шт, производив- 
шихъ операд1и независимо другъ отъ друга— ср. С1сего: ер181о1агит ас1 1'а1шиаге8 ИЪ. 
ХШ, ерхз!;. 9, Вм^-.ст* съ т-Ьмь и область податей, взятыхъ однимъ товариществомъ на от- 
купъ, распределялась па отдельные участки, которыми управляли такъ назыв. та§181г1 
или ргота^18(г1. Спрашивается, какое было отношен1е правительственныхъ податныхъ 
округовъ къ участкамъ, установленнымъ самими публиканами для бол-Ье усп-Ьшнаго веде- 
и1я своего д^ла? Совпадали ли они, а если н^тъ, то къ которому именно изъ нихъ отно- 
сится терминъ „риЪИсиш'^? На первый вопросъ можно не колеблясь ответить отрицательно. 
Казна и откупщики преследовали въ эксплоатацш данной провинц1и различныя ц^ли и ру- 
ководствовались неодинаковыми видами. Стало быть совпаден1е податныхъ округовъ, уста- 
новленныхъ правительствомъ съ округами установленными публиканами, могло произойти 
только случайно. Что же касается вопроса, къ чему относится терминъ „риЪЦсит^*, то 
едва ли подлежнтъ сомненхю, что подъ этимъ подразумеваются одни только правитель- 
ственные округа. Правда, вышеприведенная цитата изъ р^чи противъ Берреса не разъ- 
ясняетъ этого вопроса вполне. Судя по словамъ Цицерона „зех риЪИсогит*', во главе 
которыхъ стоялъ УеШиз, могли быть и податными участками иубликановъ. Намъ же 
кажется, что самый терминъ „риЬИсит^' заоючаетъ въ себе понятхе, относящееся къ 
сфере государственнаго права. Онъ встречается еще и въ преторскомъ эдикте „Де риЪП- 
сап18 е1 уес11§аИЬи8*^ и тамъ употребленъ въ смысле, устраняющемъ всякое возражеше: Ь. 
1. рг. В1§. Ьос. иь. 39, 4. ХЛрхапиз ИЬго ^и^п^иайез^то ^и^п^о ай е(11с1ит: „Ргае^ог а11: 
„^ио(^ риЪИсапиз е^из риЫш потгпе VI айетеп! — ^и(^^сшт ЛаЬо''. Въ силу эдикта 
публиканъ отве часть за всякое насил1е, совершенное въ томъ месте, где онъ состоитъ 
откупщикомъ. До участковъ, распределенныхъ товариществомъ иубликановъ, претору не 
было дела, поэтому слова эдикта должны иметь въ виду область, отданную казною на откупъ 
тому товариществу, къ которому принадлежитъ провинивш1йся публиканъ. Насилхе же, 
совершенное имъ въ риЬИсиш, не входившемъ въ ра1онъ его откупа, не разсматривалось 
какъ у18 рггЫгсаш, а какъ проступокъ частнаго лица, предусмотренный эдиктомъ VI Ьо- 
погит гар*огит. Наконецъ Ульшанъ въ своихъ комментар1яхъ къ преторскому эдикту на- 
зываетъ публиБанами те лица, который экспдоатируютъ отданное имъ казною на откупъ 
„риЫ1сит":Ь. 1. §. 1. Вщ, Ьос. Ш, 39, 4: „Шс Ши1и8 аД риЬИсапоз рег1;1пе1;. РиЪИсат 
аи<;ет зип*, дш риЬИсо ^гиипШг (пат шДе пощеп ЬаЪеп!;) ср. Ь, 34. §, 1. Т)щ. ех дшЬиз 
саи818 ша^огез 4, 6. Смеемъ думать, что наше толкован1е можетъ разрешить все сомяен1я, 
высказанныя Со^'омъ: 1ос. сИ. стр. 211, 212 по поводу словъ эдикта: „е^из риЬис! по- 
тше'Ч Все шатк!я комбинащи этого автора, отиосящ1яся къ вставке вышеприведенной 
фразы, оказываются, по меньшей мере, лишними. Сн. также Ьепё1: „Е(11с1ит регреШат" 
стр. 311, примеч. 9. О частяхъ риЪИсогит ср. С1сего: огаНо рго ЕаЬшо Ро81ито сар. 
2: „Ми1и ^евз11; гаиНа соп^гах!*; та^паз раг^ез ЬаЬик риЪИсогит". 
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являлся предметомъ к^ев соп1;гас<;и8 между казною и оубливанами. Одна 
и та же 80С1е1:а8 уес<;18а11ит могла сосредоточить въ своихъ рукахъ 
эБСплоатац1Ю н^сколькихъ такихъ риЪИса, при чемъ опять таки пред- 
ставителями передъ казною по различчымъ договорамъ могли высту- 
пать и различные тапсхрез. Этимъ мсч-но объяснить, какъ иногда во 
глав* одного и того же товарищества бывало по два и бол4е деву- 
мановъ, портиторовъ и т. п. *), 

Таково въ общихъ чертахъ было значен1е шапсерз'а пока про- 
цветали товарищества публикановъ, т. е. въ конц'Ь респубдиканскаго 
пер10да и въ первые вЬка принципата. Но по м^р'Ь того, какъ импе- 
раторское правительство старалось обходиться безъ этихъ посредник 
ковъ, управляя податною частью при помощи своихъ собствен- 
ныхъ оргавовъ, характеръ публикановъ сильно изменился. Они за* 
м4тно начали мельчать и по неим'Ьн!Ю крупныхъ предпр1ят1й больш1е 
союзы откупщиковъ становились все рЬже и р4же, постепенно исчезая. 
Вм]&сто нихъ т'Ь небольппс откупа, которые казна продолжала отда- 
вать въ частныя руки, снимали мелкхе дельцы, дМствовавш1е только 
отъ своего имени и не принадлежавшге ви къ какой ассощащи. 
По старому обычаю за этими контрагентами казны сохраняется преж- 
нее назваше шапсерз'а, хотя они уже не служатъ представителями 
союзовъ, и поэтому не могута разсматриваться, какъ рппсхрез рп- 
ЬИсапогпт. Поздн-бйпае юристы, а равно и законы императорскаго 
пер10да нередко упоминаютъ о подобныхъ случаяхъ^). По прежнему 
тотъ, кто является на торги, въ знакъ своего соглас1я подымаетъ руку 
— шапию, сНёИпт 1;о1111, — но группировавшагося вокругъ него преж- 
няго товарищества уже н4тъ. 

§ 2. Объяснивъ т'Ь порядки, которые въ различныя времена со- 
блюдались при заключеши договоровъ между пубдиканами и казною, 
и ту роль, которую въ этомъ дЬл4 играли тапс1ре8, мы разсмотримъ 
внутреннее управленхе восхеШез уес11§а1шт. 



*) С1сего: ш Уеггет ас1 II, ИЬ. II, сар. 71: „тиШикИпе восюгит гегао1;а с1^сита' 
поз сопуоса**'. 

*) Ъ. 11. Со(1. йе уесй^аИЬив е* сотт18818. 4, 61. 1трр. Агсайшв е! Нопогшв А. 
А. ЬэтраШо рр.: „81 ди18 51пе регзопа тапсгрит, 1д ез! зсйтагит сопйисЬогит, 8а1е8 
етеп1; уепДегеуе *етр<;ауег1* — 8а1е8 1р81 ипа сит согитп рге110 тапс1р1Ьи8 айс11сап*иг** 
ср. также Ь. 13. §.1. Ъ'щ. йе риЪ11сат8 е! уеси^аИЪиз 39, 4. Ь. 3. §. 1. \)щ. де ас1тш181г. 
гегшп ай схуйа*. регИпепиит. 50, 8 и др. 
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Главное руководство д']&лами принадлежало общимъ собранхямъ 
всЬхъ членовъ, поставовленхя Еоторыхъ *) считались выражешемъ воли 
союза, кавъ самостоятельнаго субъекта правъ. Назначен1е времени 
собран1й и опред'Ьлен1е предметовъ занят1й зависало отъ усмотр^н1я 
тЬхъ лицъ, воторыя зав^дывали д'Ьлами товарищества— мавцепсовъ 
или магистровъ, такъ какъ только они были въ курсЬ тевуп^ихъ во- 
просовъ и, сл']^довательно, могли звать, кав1е именно подлежали безот- 
лагательному обсужден1Ю и разсмотр'Ьшю. О воличеств'Ь товарищей, 
которое должно было присутствовать для того, чтобы общее собранхе 
считалось состоявшимся, мы не им^емъ св1>д'ЁН1й. Можно думать, что 
относительно этого подобно тому, какъ и относительно народныхъ 
собран1й въ Рим'Ь, не существовало точныхъ предписан1й. Предпо- 
лагалось, что ни одинъ публиканъ не упустить случая лично повлаять 
посильно на ходъ общаго д4ла. Больше сл'Ьдуетъ удивляться тому об- 
стоятельству, что н'Ьтъ нигд-Ь указан1й относительно порядка объяв- 
лен1я товарищамъ о засбданхяхъ. Кажется, что все это вполне зави- 
сало отъ усмотр'Ьн1я манцепса или магистра, по инищатив^ которыхъ 
общее собран1е должно было состояться. Весьма характеренъ сл'ё- 
дующ1й случай. Сицил1йск1й пропреторъ Верресъ настойчиво хлопоталъ 
объ устранеши бумагъ, доказывающихъ его подкупность иаъ архива 
одного товарищества публикановъ. Но для этого требовалось соглас1е 
общаго собрашя, на которое разсчитывать было трудно, въ особен- 
ности, если бы присутствовали вс4 члены корпорац1и. Поэтому ма- 
гистръ Сагр1па1;1и8, игравш1й роль ловкаго посредника во вс4хъ не- 
чистыхъ и противозаконныхъ аферахъ Верреса съ публя&анами, со- 
звалъ собран1е однихъ декумановъ, на сговорчивость и податливость 
которыхъ онъ могъ полагаться — шиИНийше 80С10гиш гето1;а ^). Бла- 
годаря такой м'Ьр^^ Сагр1па1;1и8 и достигъ желанной ц']^ли. Хотя Ци- 
цероиъ въ своей знаменитой обвинительной р^чи неоднократно жа- 
ловался на это постановлен1е, но съ формальной точки зр^нхя оспо- 
рить его не могъ ^). 



^) „Уо1ип1;а8, йесгеШш 8ос10гит^-. Схсего: ш Уеггет ас*. II, 11Ь. II, сар. 71, 72. 

') С%сего:1а Уеггет ас1. II, ЦЬ. II, сар. 71: „Иадие Ше (ее. СагршаИив) тиНкийте 
зосшгит гето1;а йесишапов сопуоса!;, гет с1еГег1: зШиип!; 1111 аЦие йесегпип!;, и!; еае Н1- 
1егае, ^и^Ъиз ех181]та11о С. Уегпв 1ае<1еге1;иг, гетоуегеп1;иг оре^а^ие дагеШг, пе еа гез 
С, Уегп Ггаи(11 езве роззе!;'*. 

') Сгсего: 1ос. с11;. ас1. II, ИЬ. II, сар. 72, 73, 76, 76 и др. 
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ДЁлопроиаводствомъ товарищества зав']^дывали такъ назыв. та- 
^18<;п раЪИсапогпт, они же были постоянные представители союза. Ихъ 
отношенхя Еъ манцеасамъ определялись такинъ образомъ, что по- 
сл1дв1е каБъ аис1оге8 80С1еШ18^) принимали 7част1е въ обраяован1И 
товарищества и въ заБлючен1и 1е§е8 соп(;гас1и8 съ казною. Этимъ 
обыкновенно и кончалась ихъ активная роль, между т'^^мъ вакъ ма- 
гистръ являлся во глав* товарищества, уже состоявшаюся. Случалось 
однако, что шапсхрез, сформировавъ товарищество, не слагали съ 
себя полномоч1й и принимали д'бятельное участ1е въ управлен1и об- 
щими д'Ьлаии, руководя всЬми предпр1ЯТ1ями союза ^). Въ этомъ то 
смысл* они и называются у Цицерона и другихъ писателей „рг1П- 
С1ре8 или диаз! зепа^огез раЬНсапогит" *). Несомненно, поэтому, что 
одно и то же лицо могло сначала, какъ тапсерз, быть аис1;ог'омъ 80С1е- 
ииз и вести ВС* переговоры съ фискомъ, а потомъ въ качеств* ма- 
гистра состоять постояннымъ представителемъ корпоращи и управлять 
ея д*лами. Такой прим*ръ встречается у Цицерона: 

Рго Сп. Р1апс10 ога110 сар. 13: „8ей сит 81* Сп. Р1апс1из 

18 е^ие8 Кошапаз — тах1тагат 80С1е(;а1;ап1 аис1оГу р1иптагит 

тадЫег^. 

Ма§1з1;ег зос1е1;а1;18 избирался на определенный срокъ, вероятно, 
на одинъ годъ ^) изъ числа самихъ публнкановъ. Нередко во глав* 
бол4е обширныхъ товарип^ествъ являлись по н*сколько магистровъ ^). 
Они составляли, быть можетъ, н*что въ род* сов*та, распоряжав- 
шагося текущими д*лами ®). Съ другой стороны, и разд*лен1е труда 
было необходимо въ товариществахъ, сыимавтихъ на откупъ по н*- 
сколько различныхъ статей, какъ-то: йесата, 8спр1ига рог1;опит и 
т. п. Мы знаемъ, что, напр., родственникъ и другъ пресловутаго Вер- 



^) См. 1'е8Ьиз: йе уегЬогиш 81§шйса1;10пе, уегЬ. „тапсерз" н Аруг1Я цитаты приве- 
денныя нами на стр. 121, въ првжкч. 

^) Подобно тому, какъ въ современномъ быту нередко первоначальные учредвтеля 
акц1онернаго общества впосл^дств1и состолтъ членами его оравлени. 

^) С1сего: дп Уеггет ас*. II, ИЬ. II, сар. 71: „Веситаш, Ьос ев*, рппсхрев е! 
^иа8^ 8епа1»ге8 риЬИсапогит**. Рвеийо-Авсопхиз: 1п С1сегош8 сНушаНопет § 33. сН. выше 
на стр. 122, въ прим^Ьч. 1. 

*) Циг(,еронъ часто говоритъ о лицахъ, „ди! Шт, ео 1р80 аш10 та^81п Гиегип!", ср. 
ш Уеггет ас1. II, ИЬ. II, сар. 74, ИЬ. Ш, сар. 72. Того же мн-Ьихл и ЗаИсогозЫ: „йиае- 
йИопев" стр. 15. 

^) Скего: т Уеггет ас*. Ц,ИЪ. Ш,сл^,Т1, 12. ВаИсоюаЫ: 1ос. с!*, стр. 16, ирим-Ьч. 1, 

*) Того же мн^н1я 8а1кого8Ы: 1ос. с11;. 
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реса та§181ег УеМ1и8, состоя при 8сг1р<;ага, вм-ЬстЬ съ т^мъ надзи- 
рала надъ 8ех риЬИсогию (8(' <1ес1тае ^). Магистрами велись всЬ сно- 
шеБ1я, вакъ съ отд']^льными лицами, такъ и съ ц']^лыми общинами по 
д-Ьлу взноса ими податей и налоговъ ^). 

Ма§18*ег былъ представителемъ 80С1е<;а8 уесИ^аИит на суд*; онъ 
исполнялъ въ этомъ отношен1и обязанности такъ назыв. ас1;ог^а или 
зупйкиз'а: »рсг ^иет ит^иат 1п ге риЬИса, ^ио(^ соттиш1;ег а§1 
йе^^^ие орог^еа*, а^а^иг йа1 ^). 

Много труда и внимашя требовали счетоводство и бухгалтерхя 
товарищества. Соответственно обширности операц1й, делопроизводство 
80С1е1а1е8 риЬПсапошт отличалось, какъ свид'Ьтельствует'ъ Цицеронъ, 
большою сложностью *). Прежде всего выделяются приходо-расходная 
книги — 4аЬи1ае ассерй ек ехрепз!* Эти книги пользовались обществен- 
нымъ довер1емъ и считались какъ бы оффвщальными документами, 
не подлежавшими произвольному распоряжев1ю не только отд^льныхъ 
публикановъ, но даже ихъ общихъ собрашй ^). По принятому по- 
рядку въ этихъ книгахъ велись особые счеты— га1;10пе8 — отд'Ьльныхъ 
лицъ, соприкасавшихся съ операциями товарищества. Такой счетъ 
былъ, напр., у Верреса подъ ложною фирмою Веррущя *). 

Зат4мъ различаются еще книги и реестры входящихъ и исхо- 
дящихъ бумагъ и писемъ— ЦЬп И^егагиш а(11а4агит е* т188агиш.— 
Все это мы встречаемъ не только въ главныхъ правлен1яхъ товари- 
ществъ, пребывавшихъ обыкновенно въ РимЬ, но и магистры по про- 
винщямъ обязаны были держать все указанныя книги, при чемъ требова- 
лось строгое соответств1е въ делопроизводстве отдельныхъ конторъ '^;. 

') С1сего: т Уеггеш ас1. II, ИЬ. Ш, сар. 71. с11;. на стр. 123, въ примеч. 1. 

^) С1сего: ш Уеггет ас1. II, ИЬ. Ш, сар. 47, ер1В1ю1агит ас1 &тШаге8 ИЬ. XIII, 
ер181;. 65 с11. на стр. 128, прям-Ьч. 3. 

') Ь. 1. §. 1. В1д. ^иой с^^^и8сит^ие ип1уегв11а118 потше 3, 4. 

*) Скего: ш Уеггет ас1. II, 11Ь. 1П, сар. 47: „еа ее! ешт га110 йеситапогит, и* 
зше рТигШв И1;1;еп8 сопбс! поп розз!!... 

^) ср. С1сего: рго Ковс1о Сотое(1о огаНо сар. 1, ер1з1о1агит ай АШсит ИЬ. IV, 
ерхз*. 17, 1п Уеггет ас1. II, ИЪ. I, сар. 39, 1Ъ1с1. ИЬ. II, сар. 76: Цицеронъ говоритъ зд*сь 
объ устранен1и р^шеи1емъ общаго собранхя публикановъ важныхъ документовъ и про- 
должаетъ: „Кипе ас1 зосхогит (аЬиЫз ассерИ е1 ехрепз!, ^иа8 гепкуоеге Ъопев'Ье паПо 
шоАо роЬиегиЫ - - - геуегкетиг". 

*) С1С€го; 1п Уеггет ас*. II, НЬ. II, сар. 77. 

') С1сего: т Уеггет ас!. II, ИЬ. Ш, сар. 71: „М1811 Ииегаз 1п ВхсхИат аЛ Сагргаа- 
Иит — ^иаз е§о §угаоп818 ари<1 Сагрша11ит т иШгагаш аА1а11агат ИЪпв, Ношае 111 
Ш1егагит тхвватш — 1пуеш^' . 
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Отъ маг0стровъ отличаются лица, исправляющ1Я ихъ должность, 
такъ назыв. ргота§]8(;г1. Этимъ посл'бдним'ь принадлежала вся ком- 
петенщя магистровъ, вакъ видно изъ того, напр., что Сагршакшз, 
игравш1й весьма деятельную роль во всЬхъ предархятхяхъ товарищества, 
былъ только промагистромъ. Обыкновенно ргота§18(;п на ряду съ маги- 
страми зав']^дывали мен'Ъе важными или не столь обширными участками. 

Исполненхе н'1которыхъ своахъ многотрудныхъ и сложныхъ обя- 
занностей магистры возлагали на состоявшхй при нихъ штатъ ваем- 
ииковъ (орегат дап^ез) и рабовъ, такъ назыв. &т1Иа раЪИсапогит. 
Обь этихъ орегат Йап1;е8 упоминается довольно часто *). 

Ихъ разрядъ былъ весьма обширенъ и сюда входили лица, ис- 
00ЛНЯВШ1Я самыя разнообразныя функщн. Орегат (1ап(;е8 служили 
часто, вмйст* съ рабами, въ конторахъ товарищества^), состояли 
сборщиками податей, сторожами при застава хъ и портахъ. Бывали 
однако же и таые случаи, что орегат с1ап8, стонвшхй въ глав* ц*Ьлаго 
податнаго участка, исаравлялъ должность магистра, являясь, такимъ 
образомъ, представителемъ всего товарищества и иередъ властями въ 
провинц1И и иередъ ея населенхемъ. Подобную роль игралъ въ Би- 
ТИН1И Р. Тегеп1;1и8 Шйро, котораго Цицеронъ называетъ близкимъ 
лицомъ и своимъ другомъ '*). 

На рабовъ 80с1е1а<;е8 уес(1§аиит обращаетъ вниман1е, между 
лрочимъ, и преторск1й эдиктъ, вм:]&няя публиканамъ въ обязанность 



*) С1сего: т Уеггет ас1. II, ИЬ. II, сар. 70: „Сапик^ив уего, ^ш ш рогШ 8уга- 
00818 орегав (1аЪа^'^... ер18(о1агит ад Гат1иаге8 ИЪ. ХШ, ер181;. 65, ер18<;о1агит ай 
АШсит ИЬ. XI, ерхз! 10. Уа1еги Махш11 (11с1огит Гас(огцтчие иЬ. VI, сар. IX, 8: ^АЬ 
Г. ВирИ^иё поп р\1ЬИсапиш т 81с1Иа е§11;, зей орегаз риЬИсапгз Лейа*^» Ь. 34. §. 1. Ь'щ. 
ех дшЪиа саи818 ша^огез 4, 6 в др. 

*) С1сего: 1п Уеггет ас*. II, ИЬ. II, сар. 77: „сиг аегуиз 80С1е1а118, ^и^ гаЬи1а8 
соп/ьсеге^, ветрег ш Уеггиси потше сег1о ех 1осо тепйозив евзе!;.". Это такъ наз. 1аЪе1- 
1аги риЪИсапогит, о которыхъ говорить Цитроны ер18*о1агит а.А Аи1сит ИЬ. V, ер181. 
15, с1е ргоушс11В соп8и1аг1Ьи8 огаНо сар. 5, рго \е§е МашИа сар. 6. Ср. ТИ. 1>\^. йе 
раЬИсап18 е! уесИ^аИЬав еЬ сотт18818. 39, 4. 

«) С1сего: ер181о1агит ай Гат1Иаге8 ИЬ. ХШ, ер181 65: „Сит Р. Тегепйо Швропе, 
(1ш орегав ш 8СГ1р1ига рго тав]81го (1а1, т1Ы зшшпа ^ашШап^ав соIШие^и(1о^ие ез^^ 
Этотъ-же орегат Лапе Тегепйив Швро заключалъ отъ имени товарищества, у котораго онъ 
состоялъ на служб* (80С1е1а8 8спр4игае), договоры съ городами въ провинц1н: „Б^ив витта 
ех^в^ипаНо а^11;иг ш ео, и* расИопез сит сгшгаЫЬиз геИди18 соп6с1а1;'*. Ср. 
С1сего: ер181о1агит яд. АШсит ИЬ. XI, ер18{. 10: „Р. ТегепЫив теив песевзагшз, орега щ 
ропи е4 вспр1ига Авхае рго та{;181;го с^ес^^^^^ 
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пользоваться при своихъ д^лахъ рабами исправными и надежными, 
во взб^^2Бан1е столвновешй съ публикой ^). 

§ 3. Въ связи съ 80С1е1;а8 уесИ^аЦпт, какъ съ институтомъ 
публичнаго орава, мы нер'ЬдБО встр^чаемъ товарищества съ харавте- 
ромъ строго частноправнымъ. Какъ мы видели, каждый публиканъ 
при заключее1и 1е§е8 соп(;гас(п8 считался контрагентомъ казны и 
отв'Ьчалъ передъ цей т 8оИ(1пт всЬмъ своимъ имуществомъ. Поста- 
новлен1я императоровъ неоднократно лодтверждаютъ основанное на 
закон'Ь залоговое право казны, которое обнимало все настоящее и бу~ 
дущее состоян1е публикана, отп1а ^иае ЬаЬе!, ЬаЪ^^и^п8^ие е81 ^). Въ 
этихъ отношешяхъ къ фиску не допускались никашя изм'Ьненхя и 
впосл']^дствш, когда товарищества откупщиковъ начали получать проч- 
ную организащю, постепенно превращаясь въ союзы съ правоиъ 
согрив ЬаЬеге. Хотя съ тЬхъ поръ во вс4хъ процессахъ и въ разлкч- 
ныхъ другихъ правоотногаен1яхъ съ третьими лицами магистръ вы- 
ступалъ представителемъ всей корпорацги ^), т'Ьмъ не мен4е казна никогда 
не признавала 80С1е1а8 уесИ^аНит въ ея совокупности своимъ должни- 
комъ, а до самыхъ поздн^йшихъ временъ смотрела на отдгьльныхь 
публикановъ, кь.}!.ъ на лица^ отвгыпсшвенныя предъ нею. 

Откупщики участвовали въ товариществе взносомъ известной 
доли капитала, соразм'Ьрно съ которою определялась и ихъ прибыль 
въ общемъ предпрхя'пи. Для составлен1я такихъ взносовъ каждый пу- 
бликанъ лично отъ себя могъ приглашать и постороннихъ лицъ, об- 
разуя съ ндми отд^льныя частноправныя товарищества типа 80- 
С1е1;а8 пшпв пе§о(1а1;10Ш8. 

8ос11 такого рода или, какъ ихъ въ одномъ м'ёст'Ь называетъ 
Тшт ЛивШу аШпез не считались публиканами и, поэтому, не им*ли 
никакихъ правоотношен1й ни съ казною, ни съ гЬми членами зосхе^аз 



^) Ь. 8. рг. Вщ. йе раЫ1саш8 е4 уес1;1|^аиЬи8 39, 4, 1Лр1апи8 ИЬго ^^п^иа8еп8^то 
Чит1о а(1 е(11с1ит: - • „(1еЪеп1; Ъопов вегуов а(1 кос шша^епшп еИдеге". 

') Ср. приведенныя нами цитаты выше на стр. 94, 95. 

*) Быть можетъ, въ представительстве такого рода именно и сл-Ьдуетъ видеть 
лервые зачатки юридическаго лица, какъ искуственнаго субъекта правъ. Ср. Лшгмлд"- 
„Бег ве181 Лев гбтхасЬеп КесЬ^в". Томъ III, стр. 219. 
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уесИзаНию, которые не вступали съ ними въ договоръ тиварн* 
щества ^). 

Подобное косвенное участхе въ отвуаахъ имЬло свои несоив]^^- 
ныя преимуи1,ества: благодаря ему, изъ откупной ецстеьил могли на- 
влекать выгоды и мелк1е капиталисты, не обладавггпс достаточными 
средствами, чтобы являться на торгахъ— 8иЫ1а^>^а, Сиерзсътого 80С1из 
риЬИсап!, или такъ наз. аШп18 подвергался несравневио меньшему 
риску во вс'Ьхъ гЬхъ случаяхъ, когда откупъ ле толыт не ирино- 
силъ предполагаемаго барыша, но даже кончался пассивомъ: 11уро- 
Шеса депегаИз казны распространялась на все имущество однихь 
только публикановЬу что же касается отв4гствениос1и аШпез, ю она 
определялась лишь договоромъ, заключеннымъ съ товарищемъ-откуп- 
щикомъ. Но было еще одно обстоятельство, которое не мало содЬй- 
ствовало распространен1Ю этого института. Въ 1ак1Л частпыл 
сделки съ отдельными публиканами но1)Ьдео вступали лица 
изъ высшей аристократхи и сенаторскаго сослоь1)г, считавшгя для 
себя предосудительнымъ являться на торгахъ отк[)Ыто и участвовать 
непосредственно въ предпр1ЯТ1яхъ откупщиковъ ^), Мы знаемъ, между 
ирочимъ, что одно время и Цезарь обладалъ паями §ос1е^а8 \ес11- 
^аПпш ^). 



^) АЬ игЬе сопс111а ИЬ. ХЬШ, сар. 16: Цензоры С. С1аи(11иа РикЬег и Т1Ь, асга- 
ргоп1и8 ОгассЬиз устраняютъ отъ торговъ зиЪ Ьа8(а всЬхъ т'Ьхъ лиц^ъ^ которыл [трв цел- 
зорахъ истекшаго плтил'Ьт1я принимали прямое или косвенное учпетсе въ ге(1е1лр110цеа 
тесИдаИит аи! ииго1пЬи4огит: „Ке дшзеогит, дш ^. РиЖо^ А, Ров!иш1о сешопЬиа 
риЪИса уесН^аИа аи! иНго 1пЬи1а соп(1их188еп1, а(1 Ьа81;ат 8иаш 11{^<^е(1егеЁ^ носхиае аиЬ 
аШшв ез'из соп(1исиош8 еззе!;". Эти слова Ливъя какъ бы противор^чатъ нашему полозке- 
шю, что аШпез не кж^ае никакой связи съ казною, ибо, если они пс в^^тупалн съ нею 
ни въ как1я отношешя, то откуда-же могло быть известно цензору сущестиомв^е иосвен- 
инхъ участниковъ въ откупи? Но подобное возражен1е едва ли асиоеате.^ьно: 11,екзоръ во 
вс4хъ своихъ распоряжешяхъ руководствовался однимъ только субъекпвмимъ уб-Ьжде- 
Н1емъ, не нуждаясь ни въ какихъ доказательствахъ для оправда1т1л своехъ м'Ъръ. Ср. С1- 
сего: т Уеггеш ас*. II, ИЬ. I, сар. 65: „^и^ йе Ь. Магс1о М, 1Ч^грегпа гепзопЬиз..*., 
восшш пе а(1т1Ш1о пеуе раг1;ет да1о пеуе геШтКо". 

^) Еще въ ин11ераторск1й перюдъ встречаются законы, иавфещающге знатн (поЫ^ 
Иогез е! ШНогез) заниматься торгово-промышленными преАцртяг1ймн. Ь. 3. Сой. йа 
соттегспз еЬ тегсакогШиз. 4, 63. Ср. К 1 рг. Сой. йе паиггаПЬив НЬеггй. 5, 27 н 
С1сего: йе оГйсИз ИЬ. I, сар. 42. 

*) С1сего: ш Р. Уаьтшт 1;ез1ет 1п1егго^а*1о сар. 12: „Елриегхвпе раг1жз гИо 1вт- 
роге сапзз1таз раг1;1т а Саезаге^ рагИш а риЬисап13?" Такимъ косвонвымъ образоиъ уча- 
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Независимо отъ т'Ьхъ договоровъ товарищества, которые отдель- 
ные риЪИсаш могли заключать съ посторонними контрагентами, и самыя 
80С1е1а1;е8 уесй^аНит съ ц-блью увеличенхя своего оборотнаго капи- 
тала стали со временемъ раздавать паи (раг1;е8) лицамъ, не прина- 
длежащимъ къ числу публикановъ *). 

Въ современной юридической литератур-Ь встречаются иногда 
сравнен1я между атимъ косвеннымъ участ1емъ въ откупахъ и комман- 
дитнымъ товариществомъ нын^шняго торговаго права 2). Подобный 
взглядъ сл4дуегъ считать неосновательнымъ, такъ какъ между этими 
двумя П0НЯТ1ЯМИ н^тъ никакой связи, ни внутренней, ни историче- 
ской. Косвенное участ1с посторонняго лица въ откупахъ основыва- 
лось на соп(гаси18 80С1е1;а118, заключенномъ съ отд-Ьльнымъ публика- 
номъ, такъ что откупъ для аШп18 какъ бы не суще- 
ствовалъ. Взаимныя отношенхя контрагевтовъ въ такомъ случае им4- 
ли значен1е обыкновенной открытой 80С1е1;а8 ип1и8 пе§о1;1а11ош8, 
предметъ которой определялся только долею публикана въ гейетрйо 
уесйзаНпт. Коммандитная же компан1я предполагала бы скрытое у^шстге 
аШш8 въ оаноиъ откупФ. Съ т4хъ поръ, какъ 80С1е1;а(;е8 уеси^аНиш 
стали отъ себя раздавать раг1;е8, характеръ такого косвеннаго участ1я 



ствовали въ откупахъ вообще люди, желавш1е извлекать изъ своихъ капиталовъ выгоды, 
не слишкомъ отдаваясь торгово-промышленнымъ спекуляц1ямъ. Подобныкъ првм'^ромъ ио- 
жетъ служить другъ Цицерона АШсив, известный своими научными и эстетическими на- 
клонностями. Ср. СогпеШ Nеро1;^8 У11а АШс!: „Nип^иаш ай Ьа81ат риЪИсаш ассеззи, 
пи11ш8 ге1 педие ргаев пе^ие тапсерз Гас1и8 Ги!*, вей 1атеп раНез гп Vес^^да^^Ьи8 ЬаЬик? 
С1сего: рго С. В,аЬ1Г10 РозШто огайо сар. 2: „Мика §ез811; шика соп1;гах14; та^пав рагШ 
ЬаЬш!; риЬисогит": пес1п1;егеа 1осир1е1аге ат1со8 виоз ит^иат (1е81;Ш1, тхиеге ш пе§о- 
ииш, йаге рагШ, аи^еге ге, Ые 8и81;еп1аге. См. С1сего: 1п Уеггет ас*. II, ИЬ. I, сар. 55, 
ск. О раг8 въ откуп* говоритъ и Ь 59. рг В'щ. рго 80С10. 17, 2:... „в! рагз <1еГипси ай 
регзопаш ЬегесИв е^ив а(18сг1р(;а вк.''..., но тутъ р-Ьчь идетъ очевидно о дол* самого публи- 
кана въ общемъ предар1ят1и. На обладателей раг1;ев, принимающихъ косвенное участ!с въ от- 
купахъ, указываетъ законъ Дюклетгана: Ь. ип. Со(1. (1е сои(1ис{;опЬи8 уес11§аИит бвс!. 10, 
57 (56) 1трр. 01ос1е1;1апи8 е* Мах1т1апи8 А. А. Ри111со: „Коп аИаз а типепЬиз е! Ьопо- 
пЬиз уасаНопет ЬаЪеге, ^иат^и^ тапс!ра11Ш1 зио потъпе уесЫ^а! а Язсо соп^исип!, сег- 
1;ит ев1. ^иа^е еов, дш аЬ Ыз ^иае(^ат ехегсепйа асс1р1ип1;, пиШз рпуШе^ив евзе типказ 
Ьаий диЬп з'ипв ев*, ср. Ь. 8. §. 1. Ьщ. йе уаса!;. е* ехсива!. типег. 50, 5. 

*) Того же мн-Ьихи Сальковскгй: „Ветегкип^еп гиг ЬеЬге уоп <1еп ^игхвивсЬеп Рег- 
вопеп", стр. 40. 

*) Шзвкг въ 2е11;8с11гШ йг (1а8 ^езатш^е Нап(1е1дгесЫ;. Томъ IV, стр. 298 и сл-Ьд, 
Ср. наше зам-Ьчаще выше на стр. 5, N0^ 1. 
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несколько изменялся. Весьма сомнительно, чтобы раздач Ь па- 
евъ предшествовало заключен ш договора товарищества (аЙГесШа 
8ос1еЬаЫз О* В'ЬрнЬе всего, посторонвш обладатели раг1е8 считались 
просто заимодавцами и значились таЕОВЫМЕ по книгамъ товари- 
щества ^)» 



') Соирсиелные ученые сравнипЕЬютъ гак1Я раПез съ а,кц1я1на. Этою мыслью увде- 
калйсь, гдавным-ь оГфЛ^омъ, филологи ср. ()геШв^{1 Не, шР; У-чеЬииш сЛ, у ВсНтЫ „ОеЬег 
(11е зо§* СгеаОЁЗепасЬаЙеп" въ АгсЫу 1иг Ле с1у1Из1. Ргах13. Тоэдъ XXXVI, стр. 106. Маг- 
^иагМ — въ Вескегз „1ТапдЪис11(1ег гйпп&сКеи АИегГ1тшег^Ч Томъ III, отд. 2^стр, 217— 
даже на;лз14аетъ зоаеШев уесй^аНит „Асиеп^е5е115с11и1Чеп". Гораздо ссторожн'Ье выра- 
жаются по этому поводу юристы. Ср. Егск: „1|е1)ег Берт11Р 1Ш(1 ОезсШсЬье (1ег Ас11сп^с- 
&еПэсЬаЙеп" въ 2Ы19сЬпй Шг йаз деваттЮ Нап41Ыагес111. Томъ У!, стр, 23. Веекег: 
г,^^ескуегто^еп5 шаЪеаопйеге РесиИиш^ Нап(1е15уегтО]5еи иис! Лс11С11]девс1Ьс11аЙеп^^, въ 
^5с1йсЬпГ1 1"йг (1ав дезатт1;е Напс1е18г€сЬ1:. Томъ [V, стр. 550. 8ск}т<1: 1ос. (п1. стр. 166. 
5«1й:онт5М „^^^аез^;Iопез йе ^иге 80С1е1а11й", ра^, 66. ^1ы не можемъ согласиться съ Саль- 
ковстмъ^ что разр-Ьшалась свободная тгередача такихъ раг1:еэ изъ рукъ т, рукп. См, 
того-же автора „Вегаегкип^^еп 2иг ЬеЬге уои (1еп ^ипзШсЬеп ^егБопеи'^, стр. 39. По- 
добаая передача р-Ьзко противор-Ьчила бы взглядамъ и дреьне-рпмсЕгаго законодательства 
и классическаго пра1юп'Ьд'Ьи1я, не допуска вши хъ ел ни для какош обязательства. 

*) С! с с го: 1п Усггет ас1. II, НЬ. И, сар. 77. НесомнЬнно, что У4?ггез подъ пссвдо- 
инмомъ Уеггис111з'а скрыто участвовала г^'ь одеряфяхъ зос1е1:а!ея уе{'11да1|11т вч|1ренпоЙ 
сиу провт1пц1п. Весьма вероятно, что онъ д^*же оГмаладъ аая^гн товарищесптъ п поэтому 
бн.тъ впесеиъ^ какъ гфсдпторъ, въ кнпгп ипс.тЬднпхъ: ^^!п 1пд 1лЬп115 т:1^паш га!1лпрт С 
^'егшси реппикш потшЬиз свяе". 

^9 
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отдзлъ второй. 

0ТН0ШЕН1Я ТОВАРИЩЕСТВА П ЛИЦАМЪ ПОСТОРОННИМЪ. 



ГЛАВА СЕДЬМАЯ. 
Товаржщество н корпорац1я. 

Отли?ш товарЕщестБд отъ корпорацш въ современной наук'Ь. Взгллдъ ю]}истоиъ-1и1ассЕ' 
ковъ на этотъ вопросъ. Сошшишлгса, тев соштипев— основаше юридическаго лед а. По- 
рядок'ь шщиты ннтерееовъ ссштип1в агса. В1лд'Ьлен1е обязатедьствъ корлорацхи отъ обл^ 
аат€льстБЪ отдФ1ьи1иъ ед членовъ ие считвегсл основнымъ принципомъ, оно лрям^няетсл 
лишь къ ип1\*^гв11;а1еа. Зиачеи1е термин*1 иихуегзкав въ источникахъ. Насколько соп1гас1а2 
80е1е1аив могъ способствовать образованию саностоятельнаго фонда товарищества. Значение 
этого вопроса въ вос1«1аз отшит Ьопогиш^ мъ 80С1е1а8 ишив пе^оШ, иший ге1 в шиив 
пс^оНаиоаха: Ь. 68, §, 1. и Ь- 60. §. 1. Вщ. рго 80сю. 17, 2. Различие вагллдовъ Лабео- 

на и поздц^йшцхъ юристовъ. 

§ 1. Науку давно зааомэегь вопросъ о различ1и между корпо- 
ращею и товарищесшеомд. Взаимныя отношен1я этихъ двухт* союзовъ 
представляютъ не только значительный теоретичесшй интересъ, ей и 
ивтересъ практически- ПослЬдн1й возрастаетъ въ особенности вслЬд- 
ств1е того, что н'^Ькоторые современные кодексы, допуская возникно- 
вев1е юридическаго лица безъ формальнаго утвержден1я со стороны 
правйтельстваз т-Ьмъ самымъ до известной степени сглаживаютъ вся- 
кую внешнюю разнйцу между обоими понят1ями. Вообще теор!Я, 
утверждающая, что юридическое лицо не есть создаше государственной 
власти^ а возникаетъ независимо отъ последней, пр1обр'Ьтаетъ все 
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бол'Ье и бол-Ье приверженцевъ не только среди представителей нау- 
ки, НО и среди юристовъ-арактиковъ и законодателей ^). 

Современные паедектисты отдичхе корпоращи отъ товарищества 
находятъ, главнымъ образомъ, въ томъ, что за долги, сд'Ьлавные нъ 
интересахъ посл'Ьдняго, отв'Ьчаетъ всЬмъ своимъ имуществомъ каж- 
дый изъ участниковъ; между т4мъ обязательства корпоращи, не ло- I 
жатся на личную ответственность ея отд'Ьльныхъ членовъ % Съ этимъ | 
можно согласиться вполне, если только судить по тому значен1ю, кото- | 
рое придается юридическому лицу въ современномъ прав'Ь. Но весьма | 
сомнительно, чтобы римсме юристы, державшхеся своей точки ур']зи1я, | 
разделяли этотъ взглядъ. Между прочимъ, мы вид-Ьли, что хота шехе- , 
Шез гесй^аиит пользовались правомъ „согрпз ЬаЬеге" и подхо- ] 
дили, поэтому, подъ нынешнее понятхе юродическаго лица, г1>мъ не | 
мен'Ье отд']&льные публиканы отвечали предъ казною вс^мъ своимъ | 
имуществомъ '). Уже изъ одного этого можно заключить, что римск1е ^ 
юристы не придавали р']^шающаго значен1я вопросу, на комъ дола^оа I 
лежать отвЬтсгвенность за долги корпоращи. Признавая последнюю \ 
самостоятельнымъ субъектомъ правъ, они руководствовались другими | 
соображен1ями и основав1емъ зарождающагося юридическаго лица | 
считали общую кассу союза — соштипез гез, аегапит рорпИ, сотти- | 

Ш8 агса^): ! 
. 

*) Такого наирамен1я, между прочимъ, держится австр1Йск1Й законъ. Ср. В^ьа аИ^е- 1 

шеше Ъйг^егИсЬе Оезе^гЪисЬ Гиг дав ЕалвегШит Ое81;егге1сЬ. §. 26. За исключеЕ11еыъ об- | 

щей категор1и недозволенныхъ корпоращи (ипег1аиЬ1е ОезеИзсЬайеп) онъ допускаеть йойъ I 

формальнаго утвержден1я образованхе всяческихъ юридичеекихъ лицъ. О недойнолйкныхъ ! 

корпорац1лхъ приведенная статья выражается сл^дующимъ образомъ: „ПпегкиЫе иеве!- 
ЬзсЬайеп 8Ш(1 сИе^еш^еп, 1яге1сЬе (1игсЬ сИе роХШзсЬеп ве8е12е швЪевопдеге уегЬо^сп ^ег- 
йеп, ойег о^епЬаг йег ЗхсЬегЬеН, б€еп1ИсЬеп Огйпип^ ойег (1еп ^и^еп 81иеп «71(1сгй1ге11е11'^, | 

Ср. Ваз аП^етеше Напйе188е8е12ЬисЬ (для Австр1и), Аг1. 88. Того-же бол'Ье свободна го 
взгляда придерживается швейцарск1й союзный законъ относительно н'Ькоторыхъ корпоро,^ 
цш. См. издаше редакцшнной коммиссш по составленш гражданскаго уложен!» С1. Т1У: 
„Общества (Уегеше), пресл*дующ1я благотворительный, увеселительныя, релипо;пшл, на- 
учныя, художественныя, или иныя духовныя или нравственныя ц-Ьли, могутъ 1ф1ойр']11(;тп 
права юридическаго лица посредствомъ внесенья въ торговый реестръ". Ср, ВеЫсг: 
„8у81ет йез 8ете1пеп с1еи1всЬеп Рпуа^гесЫз". §.§. 67, 70. Томъ I, въ особен ц ост н (^гр, 
232 и сл*д., стр. 255 и сл-Ьд. Огегке: „Баз йеи^зсЬе СгеповзепзсЬайзгесЫ". Тоэ1ъ 111 ^ стр. 
820 и сл-Ьд. 

2) ^^гпОзсЫа: „ЬеЬгЬисЬ йез Рапйес^епгесЫз". ГгапкГиП; 1882. Томъ И, §. 107- 
Шп^и „ЬекгЪисЬ с1ег РапДес^еп". ^епа 1888, стр. 55. , 

8) См. выше стр. 94, 95 и ЗаШогозкг: „Ветегкип^еп гиг ЬеЬге уоп (1е11 ]ит1511йсЬеп 1 

Регвопеп"", стр. 41 и сл-Ьд. стр. 43. 1 

*) Намъ кажется, что изъ современныхъ изсл4дователей природы юриди-гескаго * 
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Ь. 1. §. 1. Вщ. диод сизизситдие ишуегзйаиз пошше 3, 4 
Оа]и8 иЪго 1;егио ай еЙ1с1ит ргоушс1а1е: „^и^Ьи8аи^ет регтхззит 
*зз1 согриз ЬаЬеге со11е§11 80С1е1а*18 81Уе сидиздие аНепиз еогит по- 
Ш1пе, ргорпит ез* ай ехетркт ге! риЬИсае ЬаЬеге гез сотти- 
пе8, агсат соттипет е* ас1;огет 81уе зупШсит, рег диет 1:ат- 
дпат ш ге риЫхса, диой соттиш1;ег а§1 йепдие орог*еа1;, а^а- 
1аг йа1". 

Весьма возможно, что римляне первоначально смотр'Ёли на иму- 
щесгБО корпоращи (сотшипез гез), какъ на достоян1е вс^хъ ея от- 
д'Ьльцыхъ членовъ. Сл-Ьды такого воззр'Ьн1я встречаются еще въпозд- 
Е'Ьйшихъ источникахъ ^). Т'Ьмъ не мен-Ье фимскхе юристы не могли 
не замЬтить, что въ действительности казна государства, казна города 
или какой бы то ни было корпоращи строго отличается отъ имущест- 
вен пой сферы отд^льныхъ гражданъ или лицъ, изъ которыхъ слагаются 
союзы. Признаше за корпоращей самостоятельной правовой области 
должно было повлечь за собою возможность столкновен1я съ областью 
другихъ субъектовъ правъ. Установленный закономъ порядокъ не могъ 



Л1ща ближе всЬхъ къ римскииъ юристамъ Бринцъ, такъ какъ основаше персонификацш 
овъ Ё^дитъ въ особонъ имуществ'Ь, предназначениомъ для достижен1я изв'1стныхъ, строго 
опрсл1;левныхъ ц'Ьлей— 21ягескуепп5деп. Насколько эта теор1д соотв'Ьтствуетъ нын'Ьшнему 
Г1апяг1ю юридическаго лица и въ наук'1^ и въ жизни, насколько она заслуживаетъ внима- 
1ПЯ (к 1е^е Геге11с1а--объ этомъ намъ зд4сь говорить не приходится. Несомн'Ьнно одно: 
всходною точкою ъоггр^тй римскихъ юристовъ на юридическое лицо всегда служило свя- 
аавное съ посл'Ьднимъ имущество. Къ сожалей! ю Бринцъ, столь близко подошедшШ къ рим- 
сЕииъ юристамъ, не обращаетъ иадлежащаго вниман1я на т^ фрагменты Дигестъ, которые 
ЕЪ значительной степени могли бы подтверждать его взглядъ. Вггпг ЬеЬгЬисЬ йег Рап- 
11ес1:еи". II АиНаде, Ег1ап§еп 1888. Томъ Ш, стр. 453 и сл-Ьд. 481 и сл-Ьд. Къ нему 
и расо единились и другхе ученые, какъ-то: ВетеМиз „ХТеЬег йпрт^е Регвопеп" въ 1аЬг- 
Ьйс11ег Гйг Во^тайк. Томъ IV, стр. 132. Вескег: „8у81етс[е8 Ьеий^еп Рапс1ес1;епгесЬ*з" 
§. 42 и Бароны „Система римскаго гражданскаго права*'. Переводъ съ н-Ьмецкаго Пе- 
тражпдкаго. Кхевъ 1888. Книга первая, стр. 48. По мн-Ьнхю посл'Ьдняго, зд*сь строго 
огтред'Ьлеяная „д-Ьль фиктивно возводится въ лицо"; на это Бринцъ — 1ос. С11;. стр. 454— вполне 
сираведлнво зам-^чаетъ, что римсше юристы, касаясь нашего вопроса, им'Ьли въ виду 
только персонификацхю, но не фикц1ю: „йЪп^епз ЬаЬеп (Не гбтгвсЬеп Дипз^еп аиГ Шевеш 
беЫег т. Е. Ыо8 регзопг^сггЬ тсЫ ^гпдгН^^, 

^) Ср. Ь. 1. §. 2. Ь. 3. Т>щ. йе соПе^из еЬ согрогШиа. 47, 22. Смотря на вопросъ 
съ этой точки зр^н1я, нельзя не найти доли правды во взгляд'Ь 1еринга^ полагающаго, что 
по всЬхъ внутреннихъ отношешяхъ корпорац1и ея отд'1льные члены являлись единствен- 
йыин субъектами правъ. Впрочемъ, съ дальн-Ёйшими выводами этого ученаго едва лн 
можно согласиться. См. „ОеМ йез готхвсЬеп КесМз**, Томъ Ш, стр. 219 и 466 и сл*д. 
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терЕ'1ть произБОльнаго нарушен1Я эконом и чесЕ^нхъ интересовъ соттиц18 
агеа. Вотъ почему и стало необходимынъ, какъ только появилось имуще- 
ство такого рода, регулировать порядокъ его защиты — с1е1'епз10 ^)* 
Источники нагд* не касаются вопроса, какое имеано право 
им-бла отд'Ьльные члены на эти гез сотшипез и насколько убытки 
общей кассы должны были отражаться на каждомъ взъ еижъ. 
Практическому уму юристовъ « классиковъ такой вооросъ показал- 
ся бы едва ли разр'Ьшимымъ. Для нихъ было ясно одно5 что вгЬ 
граждане республики или мунициши, вс4 участники корпорац1и, въ 
случае нарушен1я правъ общей казны ^ на суд^Ь вм'ЬсгЬ выступать не 
могутъ, и что соттип18 агса, поэтому, нуждается въ особомъ пред- 
ставительств4, которое въ государстве и нъ городахъ естественно воз- 
лагается на должностяыхъ лицъ, а въ другихъ случаяхъ опред'Ьляется 
уставоыъ или р'Ьшен1емъ общаго собрап1я. 

Ь, 3. Вщ, еой. т. Шрхапиа ИЬго попо ай еШскт: „Ми1И 
регт1и11иг потше сш^аи» уе1 сиг^ае ехреГ1п П181 е1, си! 1ех 
регшШи^ аи* 1е§е сезвап^е огс1о АеМк 

Посл'Ьдств1емъ такого самостоятелънаго положен1я сотшиша агеа 
могло быть обособлеше ея обязательствъ отъ долговъ отд^Ьльныхъ 
члевовъ: 

Ь, 7. § 1. 01^. ^ио(^ си^и8сип^^^е пп1уег8 пот 3, 4, 1Лр1а- 
впз ИЬго йесшо ай еЙ1с1;ат: „81 цшА 1т1уегй11:.а1:1 йеЪе1пг 81п- 
енПзпоп йеЬе1иг: пес диойЬеЬе! ип1Уег81Ьаз эгпёпИ йеЪеп!", 
Но это обособлен1е не должно считаться оси овны мъ правиломъ. 
Весьма характерно, что Гай^ разбирая подробно свойства союзовъ^ 
пользующихся правомъ согрив ЬаЬеге, не укааываетъ на ихъ само- 
стоятельныя обязательства, а упоминайте о таковыхъ встречается 
значительно позже, въ коммента]Ч>1ХЪ Ульпгана. Несомв^нпо, 
впрочемъ, что этотъ принципъ соблюдался во многихъ случаяхъ 
и въ особенности, когда личность членовъ союза стушевыва- 
лась, играл въ общихъ дФлахъ болйе пассивную роль; это бывало въ 
общинахъ политическихъ, публичныхъ^въ государстве^ муннцп- 



1) Ь. 1* §,§, 1, 2, 3. Ь. 2. 3. 6. §.§. 1, 2, 3, Ь. 7, рг. Ьщ. диой си]и5сигадие иш- 
тегаКаНа потдпе 3, 4. Надо полагать, что именно ^ти пзгляды римски жъ юрист 0111. побу- 
дит 1ерипга—\о<^. сН. стр. 217— въ своей теор1и юридическаго лица придать столь 
важное зна9еа1е представительству последней. 
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П1И ^) а т, П. Въ ^орпоращяхъ же откупщиковъ (80С1е1;а1е8 уесИ^а- 
НитХ въ дЬлахъ Еоторыхъ отдельные члены всегда принимали дея- 
тельное участ1е, принципъ солидарной ответственности всЬхъ публи- 
кановъ никогда не утрачивалъ своего значешя и, по крайней м^р-Ьпо 
отношен 1Ю къ государственной казн4, никогда не исчезалъ. 

Какъ мы видели, исходную точку и характерную черту корпо- 
рац1п римск1е юрпстгл усматривали не въ ситулярномъ правилгь объ 
ответственности за долги союза, но ьъ бол'Ье общемъ основанги — въ 
самоетбятельношъ икуществЪ (сотшашв агса) съ его особымъ пред- 
ставительствомъ. Согласно съ этимъ источники опред^ляготъ и раз- 
лич1е между юридическимъ лицомъ и товариществомъ. Весь вопросъ 
въ томъ, насколько могъ соп1гас1;и8 80С1е1;а118 способствовать образо- 
ван1го отдельпыхъ фондовъ, независимыхъ отъ частнаго имущества 
товарищей? 

§ 2- Мы старались доказать, что въ ход4 историческаго разви- 
т1я римскаго товарищества различаются два самостоятельныхъ течен1я, 



1) По нашему мн-Ьнгю, Ульшанъ въ Ь. 7. §. 1. В1§. 3, 4. сН. подъ „Ш11уег811;а8" под- 
разуме в алъ одя* только городскъя общины, Фрагмеятъ начинается сл-Ьдующими словами: 
„Йхси* тгткгрит потопе ас^шпеш ргае1ог (1е(111".... а посл-Ь вышеприведеннаго перваго па- 
ра гр11г[>а второй продолжаетъ: ^,1п ёесиггопгЬиз уе1 аИ18 ипшгаиаНЬив шЫ1 геГег!" е1с. 
Вообще, какъ намъ кажется, терминъ „ишуегзказ'' въ источникахъ употребляется боль- 
шею частью въ смнсл'Ь городС1саго общества, на равн-Ь съ назван1емъ „С1У11;а8^'. Ср. Ь. 6. §. 1. 
1>1^. 11е <11У1&. гег. 1^ 8 Магсхалиа ИЬго 1;ег11о твШи^хопит: ^^п^Vе^8^^а^г8 в\1п% поп зш- 
^и1огиш уа]иИ ф1ае 1п ЫШаОЬиз зип! 1;Ьеа1;га е! 8<;а(11а е! вхтШа е! з! ^иа аИа вип* сот- 
пшнха С1У1и1111И1. [Део^це пес аегуиз соштишз ст1;а113 81п§и1огит рго раг1;е т1;е11е^Шг, 
ве(1 ип1Уе1'311а11в''..* ср. §. 6. Iп^^1;. йе гег. йтз. 2, 1. См. также: рг. 1пз1;. йе гег. йтз. 2, 
1: „Она е Даш (зс. гез)етт иаШгаИ ^иге соттиша зип! отшит, диаеДат риЪИса, диаеДат 
цпЬегБИаИй, (|пае<1ат пи! 11 из"... Юстинганъ, перечисляя главныя категорш веп^ей, изъ- 
ят ыхъ иаъ граждаиск11го оборота, ставитъ гез риЪИсае, принадлежащхя рори1и8 гошапиз, 
па ряду съ гез. ип1тегВ11а*ит, относящимися къ отд-Ьльнымъ городамъ. Слово „риЬНсит" 
^.читается у и?р ист овъ- классик овъ техническимъ терминомъ для обозначешя всего того, 
что споЙстиен1Ю римскому народу или совокупности римскихъ гражданъ;ср. Ь. 15, Ы^ 
^е тегЬог. т^г1Ц. 50, 16. Шргапиз ИЬго йес1то ас1 е(11с1ит: „Вопа с1у1Ш13 аЪгтVе^ ^;р^ 
ЬИса^^ (11с1л вип*: §о1а етт еа риЫгса зипЬ, диае рориИ Поташ вигФ'. Ь. 16. Ъ'щ, еой. 
И%^ Статна 1)Ьго 1ег!1о ай е(11с1:ит ргоутс1а1е: ,Каш ^уриЫгса" арреИайо гп сотр1иггЬи8 
саг^га ай рориЫт Еотапит гезргсИ^': Гай толкуетъ назван1е „рпЬИса*' мен-^е строго, 
ч4мъ УАьп^а^^■ъ^ ^Дп сотр1иг1Ьп8 саи81з" часто (но не всегда), говорвтъ онъ, этотъ терминъ 
относится 1съ римскому народу. Въ другомъ м-Ьст* онъ даже отождествляетъ гез рнЬИсае 
съ гез ип1уегв11:аг1з: Ь. 1. рг. 1п йп. Вщ. йе (11у1з. гег. 1, 8. ва^из ИЪго весип^о ш1Ип- 
*1опит* „^^1ае руЬИсае 31ш1:, пиШиа ш Ъошз еззе сгейипШг, 1р81и8 еп1т ип^Vе^8^Ш^8 езве 
сге*1т11иг'Ч Такое прии'Ьнеиге слова риЬИса Ультанъ, какъ мы вид-Ьли, находитъ неточянмъ 
— аЬиеше. 
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язъ которыхъ одно приводитъ къ всеобъемлющей зос1е1;а8 отп1ит Ъо- 
погищ, а другое — къ строго ограниченной 50С1е1аз цп111з пе^ои!, какъ 
къ первичному типу соп1;гас1ш эошеЬаНв въ тЬсномъ смысл*. Для 
выяснен1я дав наго вопроса 50с1е(;а8 отп1ит Ьопогит не им4етъ ни- 
какого значен1я, Съ самаго момента возп«кновешя она уже обни- 
маетъ все имущество своижъ участнвковъ: т'Ьлесныя вещи (геа 
согрога1е8) становятся общими, не требуя особаго акта передачи 
(1;гаЙ111о) со стороны прежнего собственника ^). Обязательства же, 
орвнадлежащ]я отдельному товарищу, остаются въ прежнемъ поло- 
жен1иг такъ какъ строгШ формализмъ древнернмскаго права не до- 
ну ска лъ никакихъ перем'Ьнъ въ яицЬ кредитора или должника безъ 
прекрап^ен1я самыхъ обязательствъ; но всЬ средства для реализа- 
цш лослЪдпихъ д'Ьлаются общими, и право пека (асио) само собою 
нереходотъ отъ товарища ко всему союзу ^). При такомъ полномъ 
общен1И уже не могло быть и рЬчн о какой бы то пи было разни- 
ц'Ь между интересами всей 8ос)е1аз и отд^^льныхъ ея членовъ, а 
также объ образован1и самостоятельнаго имущества союза (сотти- 
П18 агса), отличнаго отъ имущестна его участниковъ. 

Совс^Ьмъ другую картпяу оредставляетъ историческое развитзе 
соп1гас!:и8 80С1е1;аи8. Первичный его тииъ— зос1е(:а5 11111118 педо*:!} им^лЪд 
какъ известно, значеше преходящее. Сог1атен1е между товарищами 
направлялось на одну только, точно определенную сделку. Основаымъ 
началомъ являлось зд4сь строжайшее обособлен1е имущества отдЬль- 
ныхъ участниковъ — принципъ, д1а11етрально протнву по ложный 80С1е1;ад 
огап1пт Ьопогит. Отношен1я между товарищами были строго обя- 
зательственныя, при совершен номъ отсутств1и всякагосепщаго элемента: 
8ос1е1;аз ин1из пе§оШ не до ну скал а даже намека на об1цую еобствеп- 
ность или общее влад'Ьн1е. Иредположимъ, что ц-Ьлъ такого товари- 
щества состояла въ пр1обр4тен1и какого либо предмета: тотъ нзъ 
участниковъ, который, въ качестве представителя всЬхъ других ъ, пр1о- 
бр-Ьталъ эту вещь, первоначально становился ея полпымъ собственникомъ. 
Что же касается правъ остальныхъ товарин^ей, то они могли только 



^) Ь. 2. Б]^:. рго 80С10, 17, 2. Офх^Што Лесгшо аД есИс^ит ргоУ1ПС1а1е: чша ИсеЬ 
зрес1а111ег гга{11ио ооп 1п1егуеша1, ^аа1а шпел сге(1}1иг 1п1егусп1ге". 

^} Ь, 3. рг. П!^;. еой. 1:11;. Раикш ИЬго Ы§еюто зесипйо ай еЛкШт: >,Еа тего, чиае 
1п потхлИив егип1, тапеп! ш аио 8и1ц: ве(1 асИопез 111У]свт рга€В(аге (1еЪеп1'^ 
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требовать^ чтобы 80С1и8-представитель передалъ купленную вещь въ 
общую собственность всего союза: 

1^. 74. Т>щ* рго 80С10. 17, 2: Раи1и8 ИЬго 8еха§е1331шо зе- 
сиойо ай еЙ1с1шп: „81 дшз 80С1е1;а1;ет соп1гахег11:^ ^иой еш!!: 
грвгиз Ш, поп соттипе: зей 80С1е1;аи8 ]иЙ1С10 содНиг гтп сот- 
шипгсате^ ^\ 

Т4 же самыя свойства 80С1е1;а8 ишиз пе^ои! усматриваются и 
тогда^ когда д'Ьло идстъ не о пр1обр'Ьтеп1и, а объ отчужденш въ 
пользу товарищества вещей, иринадлежащихъ его членамъ. Въ 
этомъ случае, точно такъ-же какъ и въ предыдущемъ, со111;гас1;и8 
зогде^аШ не создаетъ никакой общей собственности. Даже посл-Ь 
изъятая вещи езъ вланТЬн1я отд'Ьльнаго участника и ея передачи въ 
массу, предназначенную для отчужден1я, даже тогда она не ста- 
новится общею рго раг!;1Ьи8 1П(11У)818, но остается въ собственно- 
сти того товарища, который ее предоставилъ. Снова подтверждается 
высказанный прежде принципъ, что 80С1е1;а8 ипхиз пе^ой! не создаетъ 
общей собственности у во только обязательственное требованхе на рав- 
номерное распред'Ьлен1е прибыли, добытой тою сделкою, которую во- 
СП им'Ьли въ виду при заключен1и договора товарищества: 

Ь. 58. рг, Ъщ, рго 80С10. 17, 2. 1Лр1апи8 1Шго 1;пдеш1то 
ргшо ай еЙ1С<;ит: „Тгаси1;ит На ез!; арий Се18ит ИЬго 8ер1;1то 
Й1{^е81;оп1т ай ер1йШ1ат СотеП! ГеНсхз: сит <;ге8 еццоБ ЬаЪегез 
е! е^о ипнш, 80С1е1а1;ет сошиз, и* ассер1о е^ио тео ^иай^^§ат 
теойегез е! ех рге1:10 ^иаг1;ат т1Ы геййегез. 81 щИит апЬе уеп- 
Й1 Попет е^ииз теиз тог1ии8 зй, поп ри<;аге зе Секиз аН зо- 
С1е1а1;ет тапеге пес ех ргейо е^ио^ию 1;иогит раг1;ет йеЬег!: 
поп еп1т ЬаЬепйае диайп^ае, зей уепйепйае со11ат зос1е1а1ега^, 

А и В заключаютъ соп1;гас1из 30С1е1а1;13 съ тою цЬлъю, чтобы В 
подобранную товарнществомъ четверку лошадей продалъ въ пользу 
послЬдняго. Въ этой четверке одна лошадь принадлежитъ А, три В. 
Посл'Ь того какъ всЬ .юшади были помещены у В, но еще до предполо- 
женной продажи, лошадь А окол-Ьваотъ. Спрашивается, кто отв4чаетъ 
за убытки? Если бн^ въ этомъ случай, соп1;гас1и8 80С1е*;а*1а превра- 
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^) Ср- Ь. 62. §. 13. Ъ'щ, еоЛ. Ш. 
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щалъ вегця, предназначенныя для продажи, въ общую собственность 
всЬхъ товарищей рго рагНЬив 1П(11У1818, тогда убытки отъ пропажи 
лотадй должны были бы распределиться между вс4ми участпиками, 
пропорщональпо ихъ ввладамъ. Однако же и Цельзъ я Ульпганъ вы- 
сказываются противъ такого распред'Ьлен1Я. По ихъ мн'Ьн1Ю, объ ответ- 
ственности товарищества зд-Ьсь не можетъ быть и р-Ьчн. такъ какъ 
имелась въ виду 80С1е1;а8 ишиз пе^ой! (уепйепйае диайп§ае), не про- 
изводящая въ вещныхъ правахъ никакихъ перем'Ьнъ. Каждый изъ 
участнаиов'ь до продажи лошадей неизм-Ьино сохрапяетъ свою преж- 
нюю собственность и, какъ единственный хозяинъ своей вещп,одинъ 
должоаъ былъ претерпеть всЬ невзгоды, ее постйгш1я— саапш тпШ 
Лотшп8, 

Какъ мы видЬли, 80С1е1а8 иши8 пе§о1;11, точно также какъ и 80- 
ае(;а8 огашит Ъопогит, не представляла собою почвы, на которой 
могли бы образоваться самостоятельные фонды товаршцестЕа5 напо- 
мопающ1е соштпшз агса корпорацш. Имуществепныя сферы отд4ль- 
выхъ участниковъ оставались строго разграниченными, и товарищей 
соединяли только узы обязательствен наго договора— соп1;гас1из Ме1. 

§ 3- Иной характеръ, иныя посл4дств1я имЬла 8ое1е1;а5 ишшз ге1, 
Въ ней несомненно преобладалъ вещный элементъ, и предметъ, вла- 
д4н1е которымъ составляло ц^ль договора, товарищества (гез йв ^иа 
80С1еи1ет С01егип1;), становился общимъ достоявхемъ съ момента его 
др1обр4тен1я. На эту существенную особенность 80С1е1а8 ппшз гет, 
въ противоположность 80С1е1;а8 ппхпв пе§о1;11, указываютъ пос.тЬдн1Я 
слова вышепрйведеннаго фрагмента: 

Ь. 58. рг. Ъщ. рго 80С10. 17,2: Се1егит 81 1д ас1ип1 <11са1иг, 

11* диайг1§а йеге! еа^ие соттпшсагеШг кпдие 1п еа <:ге8 раг1е8 

ЬаЬегез, що ^иаг^ага, поп йпЫе ай Ьос 80С11 витпз. 

8ос1е1а8 ЛаЬе«(?ае дпайп^ае влечетъ за собою общую собственность 
всЬхъ товара щейу какъ только они заключили договоръ. Зд'Ьсь опять 
хаки сказывается тотъ же вещный элементъ, съ которымъ мы уже 
встречались въ 80С1е<;а8 отпхпт Ьопогпт ^). 



*) к 65. §. 10. Т)щ. рго восю. 17, 2. 

*) Т>. 2. Б!^. рго 80С10. 17, 2. Мы не разд^ляемъ сомв*н1Й, выскаяпиныхъ по поводу 
этого воароса Кп*2'оиъ--Рап(1ес1;епгесЫ;, часть I, томъ II, стр. 38. Общая собствениость 
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Очевидно и 80С1е<;а8 ипхиз ге!, какъ общее владЬнхе (соттишо) 
точно о пределен нымъ аредметомъ, не могла служить почвою для воз- 
никло вен1я самостоательнаго имущества союза, которое заключало бы 
въ себЬ зародышъ соттиш8 агса. 

§ 4. Уже раньше мы старались доказать, что 80С1е1а8 иши8 гех 
была знеиомъ, соединяющимъ 80С1е1;а8 ип1и8 пе^оЙ! съ другимъ, бол4е 
ра:1витымъ типомъ~80С1е1;а8 ипшз не§о1;1а1;10Ш8 ^). Вещь, состоявшая 
въ об[Г1,е[1 собственности товарищей, могла слулгить предметомъ раз- 
личи ыхъ оборотовъ (пе^оНаиопез); она могла давать доходъ въ пользу 
союза^ по могла и требовать затратъ отъ него. Въ силу все- 
го этого могъ сложиться кругъ особыхъ интересовъ, вполне выда- 
ли гощихся тъ имущественной сферы отд'Ьльныхъ товарищей. Таше 
обособленные иитересы самой 8ос1е1;а8 выступали еще съ большею 
рельефностью тогда, когда ея члены составляли своими взносами 
капитал?, д.сн покупки товаровъ или же для другихъ торшвыхъ опе- 
рац1& на польну общую — сотшипе 1исгит. 

Ь. 58, §. 1. Ъщ. рго 80С10. 17, 2. ХЛрхаппз КЬго 1;п§еп81то 

рГ1то ас! есПсШш: „Нет Се18и8 <;гас1;а<;, 81 ресип1ат соп1и1188е- 

ти8 ай шсгсеш етепйат е<; шеа респша реп88е1, сш репегй 

са. К1 а1б, 81 ро81: соИайопет еуепИ, и* ресип1а репге!, ^иой 

поп йеге*, П181 80С1е<;а8 соНа е88е1, и^г^^ие рег1ге, п<; ри1;а 81 

реси1иа^ спш реге^г^ рог1аге<;иг ай гаегсеш ешепйат, реп!*. 

Случай, о которомъ говоритъ Дбльзг, такого рода: А и В заклю- 

чахотъ соп1гас1:и8 80С1е1;а118, назначая известную сумму денегъ для 

опред Ьлеппаго нредпр1ят1я. Представительство по дФламъ товарищества 

приеимаетъ насебя В, которому, поэтому, А и вручаетъ свой взносъ. 

Всл^Ьдъ зат'Ьмъ, безъ всякой вины со стороны В, отъ какого нибудь 

песчастнаго случая, — кражи, пожара или чего либо другого, пропадаетъ 

часть аборотнаго капитала, соответствующая взносу А, Возникаеть 

вонросъ: кому придется понести убытки? сизаз репси1о подлежатъ 

пропавппя деньги? ЗдЬсь возможны обстоятельства двоякаго рода: 

деньги, принадлежавш1я А, могли слиться съ деньгами В, и бла- 
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во^пика^тъ ад Ьсь иелгедлеино, безъ всякой передачи и на основан1И одного только договора, 
падооно тому, какъ, напр., сонаследники, всл-Ьдъ за аДШо ЬегедНайв, становятся совла- 
д^лы^а!ип гее согрога1е8, принадлежащихъ къ насл-Ьдству. 
^) См, выше, стр. 79, 80 и сл'Ьд. 
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годаря сотт1х110 первоначальное владгьнге могло превратиться въ 
право собственности ^). Въ такомъ случа'Ь для А совергпенно 
безразлично, что станется съ принадлежавшими ему деньгами, такъ 
какъ съ этого момента они уже подлежать рег1си1о В, и за А остается 
только исковое требован1е (асИо рго 80С1о) къ сотоварищу, если 
тотъ, всл'Ьдств1е с1о1и8 или си1ра ш сопсге1о, не исполнить вовло- 
женныхъ на него черезъ соп1;гас1;и8 80С1е1;аЙ8 обязательствъ. Ио мо» 
жетъ быть и иначе: если деньги А, сохраняясь въ особомъ помЬ- 
щенш отдельно отъ денегъ В, исчезли раньше ихъ соттххйо^ тогда 
право собственности А остается въ прежней сил4, и всЬ случай- 
ные убытки, по и8В'1стнымъ уже намъ правиламъ 80С1е1аБ пшиз 
пе^оИ!, должны причитаться на счетъ А. Такъ следовало бы 
решить это д']&ло, если бы только не принимать во внимав1е само- 
стоятельной правовой сферы 80С1е<;а8 съ ея обособленными интересами 
и оборотами. Дельзг, однако-же, разрйшаетъ данный вопросъ иначе: ао 
его мн4н1ю, убытки должны падать не на отд-Ьльныхъ товарищей, а 
на весь союзъ, ибо не будь сопкгасШз 80С1е<;а118, не было бы и про- 
пажи денегъ. Пропавшхя деньги предназначались исключительно для 
достижен1я ц4лей товарищества и уже были какъ бы усвоены имъ. 
Въ этомъ воззр'Ьн1и Цельза мы усматриваемъ прямой намекъ не только 
ва возможность, но даже на необходимость отдельной кассы— сот- 
тпш8 агса — товарищества. 

Наконецъ, и самое д-Ьло, ради котораго состоялась 80С1е1;а5 иптиз 
пе^оМайотз, могло потребовать такихъ затратъ, которыя не предвиде- 
лись при заключен1и договора товарищества. Въ каждомъ отд'Ьл?лтомъ 
случа* подобной затраты могли возникать споры о томъ, на кого пзъ 
товарищей она должна падать. Единственнымъ средствомъ не только 
для предупреждешя споровъ, но и для упрочен1я самого товарище- 
ства, являлось бы возложен1е ответственности на кассу всего союза* 
Къ такому выводу и пришли римскхе юристы, постепенно уда- 
ляясь отъ прежняго узкаго взгляда на соп1;гас<;и8 80С1е1а1;18. Весьма 
назидательно въ этомъ отношен1и разногласхе между юристами— к^^ас- 
сиками, о которомъ намъ передаетъ Помпонгй: 



*) См. Ь. 78. В1д. йе зоМюшЬиз 46, 3. Ср. ВесТьтапп: „ХптЪеЬте у от Е1^еп(1ттЗ' 
етегЪ йигсЬ Ассе8з1оп ипй уоп йеп 8асЪ§е8атт1Ье1(;еп". ЕНап^еп 1867, стр. 31 и слйд. 
ЕаНтап: „ПеЪег йеп гесЬШсЬеп Ве§г1ГГ йезОеИезпиййепХпЬаИ; Уопве1*1Ёс1т1(1е11" 
8, стр. 21 и сл4д. 
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Ь, 60. §. 1. 1)18. рго 80С10. 17, 2. Ротрошиз ИЬго 1;ег110 
дес1то аД йаЫпит: „8осш8 сит ге8181;еге1; соттишЬи8 8егу18 
теоаИЬий мй ^щз^т егитрепйЬиз, тиЫегаШз ез*: трепзат, ^иаIп 
1п сигапйо зе {есетИ, поп сопзесиШгит рго 80С10 асйопе ЬаЪео 
а!*, дита 1(1 поп 1П 80С1е1;а1;ет, ^иатV^8 ргор<;ег 80С1е1;а<:ет хтреп- 
йпга п% 81си<;1 81 ргор1ег 80С1е<;а1ет еиш Ьегейет ^и^8 хпзШиеге 
с1е5188е1 в,иЬ 1е^з^Шп ргае<;егт18188е1; аи! ра1;птопшт 8иит пе- 
516^60*1115 айтш181га88е1;: пат пес сотрепЙ1ит, ^иой ргор<;ег 80- 
Г1е(;а1;еш е! сопй^хззе!;, уеп1ге1; 1П теЙ1ит, уеЫ! 81 ргор1:ег 80- 
С1е^а*ет ])еге8 !ш88е1; шзШикиз аи! ^и^й е! с1опа1;шп е81" По 
тому же самому дЬлу и Юлганъ и Улыгганъ приходятъ къ дру- 
гому закдточен1ю, а посл4дн1й продолжаетъ: 

дЗесипйит ^и1^апит 1атеп е1 ^иой теЙ1С18 рго 8е йа1ит 
ез* гесчреге ро1е81, диой уегит 681". 

Обстоятельства дйла слЬдующхя: былъ заключенъ договоръ това- 
рищества для торговли рабами (бегу! Vепа^е8), Изъ скупленныхъ не- 
вольниковъ н1;(жолько челов-Ькъ убЬгаютъ. Одинъ изъ товарищей- 
скуащиЕовъ, 1]ытавш1йся ихъ задержать, получаетъ значительныя 
ув'Ьчья. ВознпЕ{аетъ вопросъ: на кого падаютъ расходы его леченхя — 
на него ли сааого или же на весь союзъ? По мн4н1Ю Лабеонау 
110тер11квш1й 80С1и8 нб им'Ьотъ права требовать отъ сотоварищей 
возмЬщен1я нздержекъ и одинъ долженъ понести убытки. Такой 
взглядъ мотиви[>уется т4мъ, что расходы на леченхе не служили ц-Ь- 
лямъ обгцимъ (1треп8а т зосгеЫЬет)^ а съ последними им-Ьють 
разв'Ь отдаленную связь (хтрепза ргорЬег зосгеШет). Подобные 
расходы, иродолжаетъ Лабеоиъ, не должны быть приняты во вни- 
ман1е^ иначе всяшй участникъ могъ бы потребовать отъ союза возна- 
гражден1я хотя бы, напр., за то, что ему отказали въ наслЬдств^, 
такъ какъ онъ принадлежитъ къ товариществу, или даже за то, что, 
вступивши въ 80С1е1а8, онъ сталъ небрежн-Ье заниматься своими соб- 
ствееными дЬлаыи. Но вм^ст-Ь съ т4мъ и всЬ выгоды, которыя 
достаются ел!у только рторЬег зосгеЫет, составляютъ его личное 
достояБ1е. На такомъ основан1и онъ не обязанъ передавать въ обп^ю 
массу, напр., наслЬдство или даръ, полученные имъ, благодаря 
его принадлежности къ товариществу. Съ этимъ взглядомъ Лабеона 
доздп'Ьйш1е юристы не соглашаются: Юлганъ и Ултганъ того мн-Ь- 
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Н1Я, ЧТО товарищество обязано вознаградить сочлена за всЬ убытки, 

понесенные цмъ при защите общихъ интересовъ. 

Откуда эти разно1лас1я, какими соображен1ями руЕот5одствовался 
Лабеонъ^ рЬшая д'Ьло столь странно, можно даже сказать, неспра- 
ведливо? ТЬ примЬры, которые онъ приводить для разъпснен1Я сво- 
его взгляда, мало убедительны: легко понять, что наследство и даръ, 
1[о.17«1енБые товарищемъ по какимъ бы то ни было могввамъ, 
вполне входятъ ВЪ его личную имущественную сферу, такъ аакъ пе 
дм4ютъ ничего общаго съ союзомъ; но вм^Ьст* съ тЬмъ нельзя отри- 
цать, что вос1иа, пресл-Ьдуя б^глыхъ рабовъ, которые были куп- 
лены на средства товарищества, занимался не только своимъ соб- 
ствен пыцъ д^лонъ, но и д^ломъ, связаннымъ съ интересами другихъ 
лйцъ— «го сотоварищей* Различ1е между т4мъ и другиыъ случаемъ столь 
очевидно, что и Лабеонъ не могъ бы его не заметить, если бы только 
смотр4лъ на соп1гас(;и8 50С1е(а1;18 съ бол4е широкой точки зрЬшя. 
Его особый взглядъ можетъ быть объясненъ лишь т4мъ, что ста- 
р4йшимъ юристамх классическаго перюда прототипомъ товарищества 
всегда цредставлялась зос1е1;а8 ишиз педоШ, со своимъ строгимъ раз- 
граничев1бмъ имущественныхъ сферъ отдельныхъ у частнике въ. Но 
ионят1ямъ Лабеона товар нщъ, преследовавш1й бЪглыхъ рабовъ, им^лъ 
ВЪ виду прежде всего собственные интересы — охранен1е при читав ш а- 
гося на его долю пая въ т-Ьхъ ц-Ьнностяхъ, которыя были иргобр^тены 
для всего союза. Действуя, такимъ образомъ, „заа сопЬешркиопе*', 
онъ, какъ разсуждаетъ нашъ юристъ, о выгодахъ товарищества и не 
думалъ; если же его поступокъ им4лъ какое нибудь вл1ян[е па ходъ дЬла 
общаго, то это могло быть простою случайностью. Причинная связь между 
его убытками и интересами товарищества весьма слаба; она сводит- 
ся лишь къ тому, что, безъ заключен)я соп1;гас<;и8 §ос1е(;аиз, онъ пе 
^ж%лъ бы столкновеа1а съ б4г.1ыми невольниками, и ему, поэтому, и 
пе были бы нанесены поврежденхя. Въ силу такого взгляда Лабеощ, 
наконецъ, показалось возможнымъ сравнить убытки, понесенные това- 
;}нщемъ въ дааномъ случа'Ь, съ т-Ьми, которые ему могло бы причи- 
нить лишенхе наследства, благодаря его принадлежности къ изв'Ьст- 
юй компаши — и то и другое произошло бы „ргор1ег 8ос1еШет'', 

Лабеонъ и его предшественники еще пе выдали возможности са- 
иобмтнаго имущества, предназначеннаго для предпр1ят1й и оборотопъ 
пе^сйаНо) Т01трищегтва, и только поздн4йш1е юристы^ Дельзй. Юлгаиъу 
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Лапингат^ Ультанъ и Павелъ^)— по крайней м'Ьр* до н-Ьвоторой 
сто неон, стали выделять соттипев гез изъ имущества отд4льныхъ 
участниковъ; только они приписывали общей касс* (соттип18 
агса) самостоятельное значенхе, возлагая ответственность за всЬ 
обязательства товарищества прежде всего на нее. 

Ь. 65. §. 14. В18. рго 80С10. 17, 2. Раи1и8 ПЬго 1;г1§еп- 
й1та еесипйо ай еЙ1с1;ит: „81 соттип18 ресипха репей а1^^иет 
80С10гит йИ е* аНсизиз зосхогит ^ш(^ аЬз!!;, сит ео 8о1о а§еп- 
йит, репей ^иет еа ресиша 811;: ^иа йейис1а йе геИдио, ^иой 
сш^це йеЬеа1;иг, отпез а§еге роззип!". 

Какъ видно изъ приведеннаго фрагмента, Паеелъ предоставляетъ 
товарищу право требовать вознагражден1я изъ общей кассы за всЬ 
убытки^ которые онъ могъ бы понести, занимаясь делами союза. 
Этимъ окончательно устраняется прежн1й, узк1й взглядъ Лабеона. Новое 
направлен1е признаетъ за имуществомъ компан1и свои собственныя 
обязательства, удовлетвореше которыхъ выдвигается на первый планъ, 
только посл4 ихъ погашен1я 80си могутъ приступить къ разделу 
массы между собою— ^иа йейис1а йе ге1^^ио отпез а^еге роззип*. 
Наконецъ. Иапииганъ^ для обозйачен1я оеобаго товарищескаго иму- 
щества употребляетъ терминъ:„ соттитз агса^, который, какъ мы 
уте В1!и,4ли, применялся и къ имуществу корпоративному^). 

Ь. 82. 01^. рго 80С10. 17, 2. Рарш1апи8 ПЬго кегйо гез- 
ропаогит: „1п ге зосхеШхз рег 80С1ию аеге аМепо 80С1и8 поп 
оЫ1§а1;иг, шз! ш соттипет агсаш ресип1ае уегзае зап!". 



ГЛАВА ВОСЬМАЯ. 

Отношетя соттишз агса къ лицамъ, не принадлежащимъ къ това- 
риществу. 

Положеяхе соттипхз агса относительно лицъ, къ товариществу не принадлежащихъ. Ви- 
допамйиеи]л этого положенхя въ 80С1е1;а8 отпшт Ъопогит, въ 80С1е1а8 ипш8 пе^оШ, ишив 
ге! а ип1из пе^оНаНошв. Ь. 44. §. 1. Вщ, йе аес1Шс1о есПс^о. 21, 1. Различ1е между сот- 
тип1й ап;а товарищества и корпорац1и. Положен1е соттип18 агса при дикввдац1и д-Ьлъ 
токарищества. Вл1ян1е римскихъ ученей на современный законодательства. 

§ I* До сихъ поръ МЫ старались определить ту роль, которую 
МО внутренней оюизни товарищества играло имущество, предна- 



^) Ср. Ь. 52. §. 4. Ь. 58. §. 1. Ь. 61. Ь. 65. §. 14. и. 82. Ъ'щ. рго восю. 17, 2. 
") Ь. I. В1§. диос1 си^и8сит^ие ипхуегзиаНз пот1пе 4, 3. 
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значенное для операщй союза. Приведенные нами въ предыдущей 
глав* фрагменты изъ Дигестъ опред4ляютъ только одно — отношен!*! 
товарищей къ общей кассЬ. Но въ тесной связи съ этимъ паходитси 
ц4лый рядъ весьма важныхъ вопросовъ: каыя посл'Ьдстп1я имЬютъ 
сд'Ьлви, заключенныя съ посторонними лицами отъ имени зос1в1а!^ 
и въ ея интересахъ? Касаются ли он4 непосредственна имуществеи- 
ной сферы отдйльныхъ товарищей или же затрогиваютъ ее только тогда^ 
когда соттишз агса, которая прежде всего должна покрыпать оретсн- 
31И такихъ контрагентовъ, оказывается несостоятельною? Наконсцъ^ 
насколько сл-Ьдуотъ различать ответственность всего созоза отъ от- 
ветственности его отд-Ьльныхъ членовъ *)? Мы скоро увидимъ, что 
вс4 эти вопросы римск1е юристы р^шаютъ, держась далеко не одного 
и того же принципа, и что въ ихъ ученхяхъ сказывается сильное 
вл1ян1е т-Ьхъ различныхъ видовъ товарищества, которые были иыъ 
изъ практики известны. 

Въ 80С1е1;а8 отпшт Ьопогит все состоя н1е товарищей слива- 
лось въ одну массу, и уже не было никакого отлич1я — ни формаль- 
наго, ни матер1альнаго— между делами общими и делами отдёль- 
ныхъ участниковъ, имущество которыхъ какъ бы поглощалось това- 
риществомъ. 

Совершенную противоположность составляла 80С1е1;а8 ип1и8 пе- 
доШ. Товарищъ, встудивш1й отъ имени всего союза ^ъ сдЬлку еъ 
иостороннимъ лицомъ, по отношенхю къ последнему авл51яся едино- 
личнымъ контрагентомъ; всЬ требован1я, возникавш1л иаъ такого 
договора, могли быть предъявлены только противъ него одного, а не 
противъ ц'Ьлаго товарищества, которое въ этомъ соглашепйпшкакого 
участ1я не принимало и поэтому съ третьимъ лицомъ никакой юриди- 



*) Въ литературе эти вопросы разработаны бол^е или мен']^е обстоятвльно; см.; 
^VоЩ, Айаш Ьаи1€гЪасЪ: В188ег1а11011ит Асайеткагит Уо1ите11 Ш. ТиЬш^ае 1728. 
ВхвриШю 129. КгШ: „Бае Рапйес1епгесЫ;". Часть I, томъ II, стр. 126 и с.тЬд. 
Уапдегого: „ЪеЬгЬисЬ йег Рап(1ес1е11^*. Томъ Ш, стр. 492 и сл-Ьд* Но вс^ эти нз- 
сл'Ьдовашя им^ютъ одинъ общ1й недостатокъ: они не обращають В1шма1пя на 
историческое развит1е нашего института и на особенности, свойственныл с>гд1^лышмт. вд- 
дамъ римской 80С1е1а8. Получается такимъ образомъ картина беаъ исрсиеЕтивы, 
является масса противор!Ьч1й и исключенШ изъ общихъ правилъ. Всего этого можно было 
бы избежать, если бы разсматривать раздельно всЬ т* услов1я, которвя соблюдались въ 
различныхъ типахъ товарищества, сличая ихъ съ общими характерными чертамв института. 
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ческой связи не им-бло. Предположимъ, что предметъ соп<;гас<;и8 80С1е- 
1в.1ш состоялъ въ продаж* четверки лошадей (80С1е1;а8 уепйепйае ^иа- 
йп^ае) ^)^ и одинъ изъ товарищей взялся вести это д-Ьло. Покуп- 
щигсъне могъ смотреть на него иначе, какъ на единственнаго своего 
контрагеата по купл'Ь-продаж'Ь, вполне игнорируя то обстоятельство, 
что въ проданной четверки оказались лошади, пр0надлежавш1я не са- 
мому продавцу, но кому нибудь изъ его товарищей. Поэтому-то и вс4 
возможный претенз1и покупщика, какъ напр., выдача проданныхъ ве- 
щей , вознаграждеше за еухсИо или по эдильскому эдикту, направля- 
лись непосредственно противъ того лица, которое являлось продав- 
цомъ, ве смотря на то, что спорная вещь могла принадлежать вовсе 
не ему, а одному изъ его товарищей; на ас1;1о етр11, ^иапи шшопз 
или гейЫ1|1Ьог1а отв-Ьчалъ только 80С1и8- представитель ^). Правда, по- 
ел Ьдй1й, за понесейные имъ по такимъ процессамъ убытки, посред- 
ствомъ в.. Но рго 80С10 МОГЪ требовать вознаграждешя отъ сотова- 
рищей, т'Ьмъ не мен'Ье 80С1е1а8, какъ таковая, съ третьимъ лицомъ ни- 
какихъ огношен1й им^ть не могла. 

§ 2» Другую картину представляетъ 80С1е<;а8 пшиз ге1. Въ ней 
вс'Ь товарищи вступали въ непосредственныя договорныя отношешя 
съ попороинимъ контрагентомъ, причемъ отв'Ьтственность каждаго изъ 
нихъ опред'Ьлялась соразмерно принадлежавшей ему долЬ въ общей 
вещи, и кто заключалъ сделку съ такимъ товариществом ь, тотъ сразу 
нм'Ьлъ столько-же контрагентовъ, сколько было въ союз* участни- 



1} и 58. рг. Т>щ. рго 80СЮ. 17, 2. сИ. на стр. 139. Ср. съэтимъЬ. 52. §.13. Ь. 74. 
Ьщ, еой. й1. 

^} М^?1^1^о^ пожалуй, допустить, что иокупщикъ въ иув4стиыхъ случаяхъ былъ въ 
праи1» распространить свои требован1я и на товарищей, ири посредстве ас1ю йе ш гет 
уегю и^Ий. Но характеръ этого иска такъ мало разъясненъ въ источникахъ, что даже 
самое его сущсствованхе въ классическхй пер1одъ римскаго права многими современными 
учеными осиарииается. Наиболее признаетъ его Д. Гриммъ: „Очерки по учешю объ обо- 
гащеихн'--. Выпускъ Ш, С. Петербургъ 1893, стр. 118 и сл-Ьд. и въ особенности 135 и 
сл*д. Ср. вирочемъ А11§. ЬапйгесЫ Гйг 61е ргеи8е18сЬеп 81аа1еп. ТЬе11 I, Ш. 17, §. 236: 
„8о ^^е!!^ .Тетап(1 ехпет Апс1егеп йигсЬ пШгИсЬе Везог^ип^ 8е1пег ОевсЬаЛе, ойег йигсЬ 
пйЬгОсЬе Уег\уеа(1ип§ уегрШсЫе* у^1Г(1, 8о ^е11; капп аисЬ е1пе ОезеПсЬаЛ (8С. (1ет йНиеп) 
„уегрЛ1с11*«*; лтегЛеп". и §. 237: „ЛУег айв (Пезет 1е1;2:1;еп вгипйе (§. 236) еше гесЫз^йНх^е 
Гог^^егии^ ап йт 8ос1е1а1; ег1ап§<; Ьа1, (1ег капп ап ^ейеп (1ег ОезеИзсЪайег Гиг зетеп 
АпШеИ акк 11акеп". Тотъ-лее взглядъ мы встр']Ьчаемъ и въ свод'Ь м-Ьстныхъ ууаьоиен1Ц 
губери1й «рлоалпйскихъ. См, законы граждаиск1е ст. 4315. 
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ковъ *). Но такой порядокъ сопровождался большими не- 
удобствами, которыя должны были еще увеличиваться по м^Ьр* 
того, какъ изъ 80С1е1л8 ишиз ге! стала образовываться зосхеиз 
ип1и8 пе§о11а1;юп18. Эта неизб'Ьжность договоровъ со множествомъ от- 
д'Ьльннхъ лицъ, изъ которыхъ каждое отвечало лишь рго раг1;е, 
могла отражаться крайне неблаго ар1ятно на правильномъ и свобод- 
номъ развит1и всей коммерческой жизни. Купивш1й, напр., товаръ 
въ общемъ склад* 80С1е1;а8 какъ бы покупалъ его у каждаго 
отдЬльнаго члена; въ случай спора для него было крайне неудобно, 
раздроблять свое требованхе, предъявляя часть его ко всякому изъ 
товарищей порознь. Эти затруднен1я устранялись до изв-Ьстной сте- 
пени, когда предпр1ят1емъ товарищества завФдывалъ ша§181ег или 
1П8Ш0Г. Изъ сдйлокъ, заключонныхъ такими представителями съ по- 
сторонними лицами, могли возникать ас<;10 ехегсИопа и 1П8Й<;ог1а, 
противъ каждаго товарища ш зоНйиш. То-же самое бывало и тогда, 
когда магистромъ являлся не рабъ, и не постороннее товариществу 
лицо, но одинъ изъ его членовъ: 

Ъ. 4. §. 1. Вщ. йе ехегсИопа ас110пе. 14, 1. Шрхаппз 
ПЬго У1сеп81гао попо ай ес11С<;ит: „8ей 81 р1иге8 ехегсеап1, ппиш 
аи<;ет йе пишего зао та5181гит &сегш1;, Ьи]и8 потше т зоПйпт 
ро<;егип1 сопуеп1Г1" ^). 

Однако же 80СШ8, сполна удовлетворивш1й претенз1и посторон- 
ня го контрагента, могъ потребовать вознагражденхя отъ своихъ сото- 
варищей путемъ асПо рго зосхо или соштпп! Й1уМипйо. 

Несомненно, интересамъ оборота гораздо больше соотв-Ьтство- 
валъ порядокъ, въ силу котораго за вс4 д4ла союза прежде всего от- 
в-Ьчало ш зоПйаш только одно ./гг^г^о— .товарищъ, им'Ьвш1й въ своемъ 
распоряжен1и все общее имущество— соттип13 ресип1а. — И въ самомъ 
д^л-Ь: если зосИ со своими требован1ями обращались непосредственно 
КЪ общей касс* '), то т4мъ мер^е можно было отказывать въ томъ 
же самомъ постороннимь коитрагеншамъ, къ чему, наконецъ, и при- 
шли римскхе юристы: 



^) Ь. 44. §. 1. В1§. йе аеШИсю е(11с1;о. 21, 1. Ь. 4. рг. Вщ. йе ехегсиог. ас*. 14, 1. 
') Ср. Ь. 4. §. 2. Вщ. ае ехегс11ог. ас!. 14, Ь Ь. 13. §. 2. Ь. 14. Т)щ. (!е 1П8<;1еог. 
ас*. 14, 1. 

") Ь. 65. §. 14. Ь, 82. Ьщ. рго 90С1д. 17, 2. С1^, на стр. 145. 

80 
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Ь. 44. §.1. В1§. йеаейШсшейтс^о. 21, 1.Раи1и8иЬго зесипйо 
ай е(11с1ит аейШит сигиПит: „РгороптШг ас*10 ех Ьос еЙ1с1;о 111 еит 
сизиз тах1та рагз 1п уепйШопе {петИ, диха р1егит^ие уепаИсха- 
Г11 11;а 80С1е1;а<;ет соеип*, и(; ^и^(^^и^(^ а§ип<; гп сотшипе Vгс^еап- 
Шг адеге: аедиит ешт аейШЬиз ухзит 681 уе1 1П ипит ех Ыз, 
сизиз тазог рагз аи* пиИа раг1е Ю1П0Г е88е1, ае(1Шс1а8 асйопез 
сотре1;еге, пе содегеШг етр1ог сит тиШз Шгдаге, диату18 
асйо ех етр1о сит 8Ш§и118 811 рго рогйопе, диа 8ос11 1Риеги111;: 
пат 1(1 ёепи8 Ьотшит ай 1исгит ро1;1и8 уе1 <;игрйег &с1епйит 
ргопшз 081". 

Отсюда видно, что Павелъ предоставляетъ лицу, купившему раба 
у товаригцества, торгующаго невольниками, право предъявить асПо диапН 
т1П0Г18 и ге(1ЫЬ11ог1а противъ каждаго члена ьп зоШит если 
только тотъ участвовалъ въ общемъ предпрхятш своимъ полнымъ взно- 
сомъ. Но это уже нововведенхе, явно противоречащее всЬмъ ста- 
рымъ правиламъ объ ответственности 80си иши8 ге!. В^дь, про- 
данный рабъ принадлежалъ всЬмъ товарищамъ (уепаПсхап!), покуп- 
щику, поэтому, следовало бы предъявить искъ противъ каждаго изъ 
нихъ въ отдельности — рго раг1;е. Самъ Павелъ этого не отрицаетъ, 
но 80С1е1;а8 убпаЦсхапогит представлялась нич^мъ инымъ, какъ 8о- 
С1е1;а8 ипш8 пе§о1;1а1;1оп18: на первомъ планЬ стояло зд'Ьсь торговое 
предпр1ят1е со свойственными ему оборотами, требующими имущества, 
которое выделялось изъ сферы правъ отдельныхъ товарищей ^). 
Хотя последнхе и не освобождались отъ всякой ответственности за 
дела общхя, но подлежали ей ш 8иЪ81Й1ит, т. е. въ томъ только слу- 
чае, когда средства соттип18 агса оказывались недостаточными. 

Такимъ образомъ, соп1гас1;и8 80С1е1;а1;18, не имевш1й сначала ни- 
чего общаго съ корпоращею, постепенно расширяясь, создавалъ об- 
ширный торгово-промышленный институтъ, усвоивавш1й при этомъ 
пекоторыя черты, характерныя, по воззренш римскихъ юристовъ, 
для согри8 или со11е§1ит. Но всетаки соттиш8 агса товарищества суще- 
ственно отличалась отъ имущества корпоращи въ одномъ отношен1и: 
она никогда не имела своего самостоятельнаго представителя въ виде 
ас1ог или зупдхспз. Напротивъ, въ 80С1е(;а8, главнымъ образомъ, благо- 



1) Ср. Ь. 1. §. 25. Ь. 2. Ь. 3. Щ. йе ехегсюг. ас!;. 14, 1, 
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даря ВЛ1ЯН1Ю 80С1е1;а8 иБ1и8 ге1, вс4 участники всегда считались контра- 
гентами въ товарищескихъ сдЬлкахъ и договорахъ, посл4дств1я которыхъ 
въ конц* концовъ падали на ихъ личную отвЬтственность, а, въ силу 
этого, каждый изъ нихъ могь являться на судЬ представителемъ и 
защитникомъ интересовъ всего союза 0. Весьма важное отличхе корпо- 
рац1и отъ товарищества состояло въ томъ, что первая, благодаря 
присвоенному ей закономъ устройству, им^ла свой определенный ор- 
ганъ, всецело обнимавш1й ея интересы, пред€тавлявш1й и защищав- 
Ш1Й ихъ на судЪ. 

§ 3. Бакъ мы видели, уже юристы-классики сознательно стре- 
мились къ обособлен1ю имущества зосхеказ ппхиз пе^о^аНошв, по м'Ьр'Ь 
возможности внд'Ьляя его изъ правовой сферы огд']^льныхъ компан10новъ. 
Не смотря на это, такая сошшппхз ресиша не могла еще считаться 
достаточнымъ основан1емъ для признашя подобныхъ союзовъ юриди- 
ческими лицами. Въ современномъ прав']^ безусловному причислен1ю 
торговыхъ товариществъ къ корпоращямъ существенно м-Ьшаехъ тотъ 
фактъ, что отд-Ьльные члены юридическаго лица не отв-Ьчаютъ за его 
долги. Такое ограниченхе нередко ослабляло бы кредитъ всего пред- 
пр)ят1я ^). Однако же, какъ мы, надеемся, доказали ^), обстоятельство 
это не казалось римскимъ юристамъ характерной чертою союзовъ съ 
правомъ согрпз ЬаЬеге. Надо,такимъ образомъ, полагать,что древняя юрис- 
пруденщя, не причисляя торговыхъ товариществъ къ юридическимъ 
лицамъ, руководствовалась другими соображепхями. Право согрш Ьа- 
Ьеге зависало отъ разр-Ьшенхя правительства, и, следовательно, влекло 
за собою постоянный контроль съ его стороны. Такое вмешательство 
власти въ д^ла, им'Ьющхя исключительно частноправное значенхе, про- 
тиворечило бы духу римской общественной жизни, такъ какъ оно 
стесняло бы образованхе промышленныхъ ассощащй и свободу дело- 
вой жижни вообще. 

Но и не причисляя торговыхъ товариществъ къ рязряду юриди- 



') Такой взглядъ заимствованъ германскимъ торговымъ правомъ. Ср. "А11^. Веи- 
*8сЬе8 Нап(1е1в§е8е12ЪисЬ. Аг!. 117: „В1е везеЦасЬаЙ шг(1 уог СгепсЫ уоп ^ес^ет ОевеШсЬа^- 
^ег ^йИщ уег1ге1;еп, ^е1сЬег уоп йег Ве^и^шзз (11е ОезеПзсЬай гп уег1;ге1;еп, шсЫ аивде- 
всЫоввеп 181". 

*) Мн4те берлиискаго купечества, высказ8иное по поводу проекта прусскаго тор- 
говаго права, въ 2е1<;8сЬпЛ Гиг йаа §е8атт1;е НапйеЬгесЫ. Томъ 1У, стр. 563» 

') Он, выше стр. 134, 136 и сд-Ьд. 
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ческихъ лицъ, нельзя отрицать, что обособлеше капитала^ назначеннаго 
для оборотовъ союза, им-Ьетъ свои несомн'Ьнныя выгоды. Въ интересахъ 
самой компаши весьма желательно, чтобы ея кредиторы, въ случа-Ь 
БонБурса, пользовались преимущественнымъ правомъ на соттип18 агса 
сравнительно съ Бредиторами отд'Ьльныхъ участниковъ. Торговое товари- 
щество, при такомъ порядБ4,каБъ бы имЬетх свое особое наличное имуще- 
ство и свои особые долги. Посл-Ьдихе считаются, Еонечео, въ конц-Ь кон- 
цовъ и долгами его отд^льныхъ членовъ; д4ло только въ томъ, что 
платежи по нимъ должны производиться прежде всего изъ соттип]8 
агса, а товарищи отв4чаютъ лишь 1п зпЪзхйшт. Не подлежитъ со- 
мн4н1ю, что римское право, въ своемъ дальнЬйшемъ развиии, дошло 
бы до таБихъ положенхй; по крайней м4р4 мы встрфчаемъ явный 
намекъ на этотъ принципъ еще у юристовъ-классиковъ: 

Ь. 65. §. 14. В1д 80С10. 17, 1. Рап1и8 ПЬго кп^епзшо зе- 
сипйо ай еЙ1с1ит: „81 соттпптз ресип1а репез а1^^пет зосюгит 
811; е* аИспзиз 80С1*огит ^шД аЪз!*, сит ео 8о1о а§епДит, репев 
диет еа ресип1а зИ: диа йейис1а йе геИдио, диой си1дие йеЪеа- 
Шг, отпез а^еге роззип*. 

Случай, о которомъ говоритъ Павелъ, такого рода: товарищи при- 
ступаютъ къ ликвидац1и общаго дйла, причемъ оказывается, что 
одинъ изъ нихъ, сверхъ того, им-Ьеть особое обязательственное требо- 
ван1е ко всему союзу— вИсщи^ 80С10гит дитй аЬзН. Сарашивается, 
какъ отнестись къ его претенз1и? По принципамъ, свойственнымъ зо- 
С1е1;аз ип1и8 ге1, товарищъ-кредиторъ им-Ьдъ бы столько должниковъ, 
сколько въ 80С1е1а8 участниковъ, изъ которыхъ каждый отв-Ь- 
чалъ бы рго раг1е. Но Павелъ р-Ьшаетъ иначе: прекращен1Ю общаго 
д'Ьла должно предшествовать удовлетворенхе кредиторовъ товарищества 
изъ общаго имущества союза (соттишз ресипха, соттип18 агса), и искъ 
свой так1е кредиторы предъявляютъ не противъ каждаго отд-бльнаго 
товарища рго раг1е, а во всемъ объем-Ь противъ того изъ участниковъ, 
въ рукахъ котораго находятся капиталы союза: сит ео 8о1о а^епйит 
репез диет соттип18 ресиша зИ *). 



') Ср. Ь 44. §. 1. В1§. (1е аейШсю е(11с<;о. 21, 1. С!*. на стр. 149. Другого мн*н1я 
о взгляд* римскихъ юристовъ на затронутый нами вопросъ Вескег: въ 2е1*8сЬпЛ Гиг (1а8 
§е8атп11;е Нап(1е1вгесЫ. Томъ 1У, стр. 542: „В1е 80С1е1а8 йев Ебт18сЬеп Вес1118 ГйЬг! 
гит детешеатеп Оик, аЬег шсЫ гит 8оп(1ег§и1; ипс1 2?гескуегт6§еп". Съ этннъ 



0ТН0ШЕН1Я ТОВАРИЩЕСТВА КЪ ЛИЦАМЪ ПОСТОРОННИМЪ. 153 

Разум-Ьется, право, принадлежащее кредитору-товарищу, слЬ- 
дуегъ распространять точно тавъ-же на всякое третье лицо, имею- 
щее требовашя во всей вомпанхи. Соштишв агса должна служить 
прежде всего для поврыт1я подобныхъ претенз1й, и только остатки ея 
могутъ быть предоставлены отд'Ьльнымъ товарищамъ или заступивтимъ 
ихъ м^сто личнымъ ихъ вредиторамъ. 

§ 4. Разсматривая отношен1Я товарищества въ постороннимъ контра- 
гентамъ, мы зам'Ьчаемъ на ряду со строгимъ обособленхемъ имуще- 
ственной сферы отд'Ьльныхъ товарищей, характеризующемъ 80С1еи8 
ишпз пе^оШ и гех, еще другое течеше: въ связи съ 80С1е1а8 ип1и8 
пе§о11а110Ш8 является потребность въ самостоятельномъ торговомъ 
имуществе, назначенномъ для оборотовъ союза. Не безъинте- 
ресно определить, насколько эти различныя направлен1я римскйхъ 
всточнивовъ отразились въ современныхъ завонодательствахъ. 

За строжайшее обособлеше имущественной сферы каждаго това- 
рища стоитъ швейцарск1й союзный законъ объ обязательствахъ. От- 
вЬтственность товарищей за сделки, заключенныя въ ихъ общихъ инте- 
ресахъ съ третьимъ лицомъ, основана на предполагаемомъ представи- 
тельств-Ь того участника, который д'Ьйствовалъ отъ имени всего союза. 

Ст. 543: „Если товарищъ вступитъ съ третьимъ лицомъ 
въ сделку отъ имени товарищества или всЬхъ товарищей, то 
прочхе товарищи становятся верителями и должниками третьяго 
лица лишь на основан1и правилъ о представительсшвгь. Полно- 
моч1е товарища вступить въ обязательство за товарищество или 
за вс4хъ товарищей передъ третьими лицами не предполагается, 
хотя бы на товарища было возложено веденхе дйлъ товари- 
щества". 

Это какъ разъ тотъ взглядъ, который выражается въ римской 
80С1е1а8 пшиз пе§о1;п: правоотношен1я, вытекающхя изъ сделки, заклю- 
ченной однимъ изъ товарищей съ постороннимъ лицомъ, хотя 
бы и въ интересахъ всей компан1и, остальныхъ не касаются. 
Правда, они могутъ посредствомъ асЫо рго 80С10 требовать, чтобы 



можно согласиться лишь относнтельно восхе^в ипшв певоШ уе1 ге1. Дальнейшее посл-Ьдова- 
тельвое развит1е римскаго товарищества привело бы неизб-Ьжно къ обособленхго соттип18 
ресиша, хотя этотъ процессъ въ законодательств* Юстингана еще не завершился. 
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лицо, дМствовавшее отъ имени 80С1е1а8, прхобщидо ихъкъ полученнымъ 
выгодамъ, но съ постороннимъ контрагентомъ правоотяошенхя возни- 
каютъ для нихъ лишь на основанш формальнаго представительства, 
еслибы таковымъ былъ облеченъ товарищъ, заклгочившхй сделку ^). 
Принципъ, свойственный 80С1е<;а8 ипш8 ге1, высвазанъ въ ст. 544 
того-же закона: 

„Собственность, пр1обр'Ьтенная отъ имени товарип^ества или пе- 
реданная ему, составляетъ общую собственность товарищей". 

Вл1ян1е иного течен1я мы зам4чаемъ въ другой групп-Ь совре- 
менныхъ законодательствъ. Германское торговое право явно стремится 
къ выд4лен1Ю особаго имущества, назначеннаго» для оборотовъ ком- 
пан1и, по аналогхи соттишз агса. Такому обособлен! ю хозяй- 
ственой сферы союза способствуетъ въ значительной степени присое- 
диненхе къ торговому товариществу фирмы, или какъ выражается нашъ 
сводъ, „одного общаго имени" '^). 

АИд. Веи1;8сЬе8 Напс1е18§е8е<;2Ъис11 Аг!;: 111: „Вхе Напйе18ёе- 
8е118сЬаГ1 ЫхтиЫег ИггегЪЧгша КесЫ;е ег\^егЬеп ипй УегЬтйИсЬкеь 
1еп ехп^еЬеп, Е1ёеп1;Ьит ипй апйеге сИп^ИсЬе КесМе ап вгипйзШс- 
кеп ег^^егЬеп, уог вепсЬ* кк^еп ипй уегкк^к ^егйеп". 
Благодаря такому самостоятельному положен1ю всего товарищества 
каждый членъ, д'Ьйствугощхб отъ его имени, ирхобр^таеть права и 
обязательства непосредственно для союза, а не лично для себя: 

1Ь1с1. Аг*. 114: .,Ые везеПзсЬай шгй йигсЬ КесЫ8^е8сЬаЛе, 
луекЬе е1п гиг Уег1;ге1;ип§ йег безеИзсЬай Ъей1§<;ег везеИзсЬа^ 
1ег 1п Шгет Катеп зсЬИезб!, ЬегесМ1§1; ипй уегрЙ1сЫ;е1; ее 184 
§1е1сЬ§й111§, оЬ йаз 6е8сЬаЙ аивЛгйсЫгсЬ [т Nатеп йег вевеИ- 
зсЬаЛ §е8сЫо88еп ^^огйеп 181;, ойег оЪ Й1е ПтвШпйе ег§еЬеп, (1а88 
ез пасЬ Лет У7г11еп Лег КопЬгакеп1еп {иг с1ге ОезеИзсЬи/^ дв- 
8сЫо88еп ^егйеп 8оШе*'. 

Согласно съ этимъ направлешемъ германскаго закона, кредиторы 
товарищества пользуются передъ кредиторами каждаго отд'Ьль- 



I 



*) На той-же точк-Ь зр'Ьн1я стоитъ: АП§. ЬапйгесЬ! 1йг Йхе ргеивахвсЬеп 81аа1;еп. 
ТЬеП I, т 17, §. 234, 235 и сл-Ьд. Сводъ м-Ьстныхъ узаконен1Й губернШ прибалийскихъ. 
Законы гражданскхе, ст. 4315, 4316 и Сойе ст1 аг*. 1862, 1863, ср. Тгор1оп§: „Би соп- 
1г&1 йе 8ос1ё1;ё с1у11е е* соттегс1а1е". Томъ П, стр. 257 и сл4д. 

2) Сводъ законовъ. Томъ I, часть I, ст. 2126 и 2129. Ср. Поб^ьдоноецевъ: „Курсъ 
гражданскаго права". С.-Петербу ргъ— Москва 1880. Томъ П1, стр. 529. 
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наго участника преимущественнымъ правомъ на удовлетворевхе изъ 
общей кассы: ^ 

ХЫд. Аг!;. 122: ,Дт Ра11е еше» Копсигзез йег безеИзсЬаЙ 
^егйеп Й1е 61аиЫ§ег (1ег8е1Ьеп аиз йет везеИзсЬаЙвуегтО^еп 
аЪдезопЛвН ЬеГпеЙ!^!; ипй кОппеп аиз йет Рг1уа1уегтйееп йег 
безеИзсЬаЙег пиг >\еёеп йез Аиз&Из Шге Ве1'г1еЙ1йипё зисЬеп". 
Ср. съ этимъ: 

Шй. Аг1. 119: „В1е Рпуа<;§1аиЫ8ег е1пе8 ОезеИзсЬаЛегз 
8111Й п1сЫ: Ьекд*, Й1е йит безеИсЬаЛзуегш&ееп ёеЬОпееп 8а- 
сЬеп, Гогйегип^еп ойег КесЫе- - -2ит ВеЬи& Ихгег ВеГг1еЙ1§ип§ 
ойег 81сЬегз1;е11ип8 ш АпзргисЬ ги пеЬтеп". 

Теор1я, которой держится германское торговое право, определяя 
правоотеошешя товарищества къ постороннему контрагенту, является 
резулътатомъ посл-Ьдовательнаго развит1я римскихъ началъ. Она впол- 
н'Ь соотвЬтствуеть требован1ямъ обширнаго коммерческаго оборота, 
гд-Ь личности отд'Ьльныхъ товарищей, со своимъ субъективнымъ кре- 
Дйтомъ, естественно стушевываются, а на первый планъ выступаетъ 
бол-Ье сильный и вл1ятельный союзъ, со своей фирмою и своей сотти- 
тз агса. 

На той-же, несомн-Ьнно правильной, точк4 зр'Ьн1я стоитъ и нашъ 
сводъ, говоря, что „товарищества составляются изъ лицъ, соединен- 
ныхъ еъ одииъ составь и д'Ьйствуюпщхъ въ ономъ подъ однимъ общимъ 
имепемъ ^)'*. Согласно съ такимъ началомъ отногаешя кредиторовъ това- 
рищества къ общей касс* у насъ йе 1е§е &гепйа, конечно, должны быть 
регулированы точно такъ-же, какъ это уа:е сделано въ герман- 
скомъ торговомъ прав* 2). ОпредЬлен1я нашего закона о товариществ-Ь 
полномъ весьма скудны; для будущаго законодателя въ этомъ отяо- 



*) Сводъ законовъ. Томъ X, часть I, ст. 2126. Ср. 1Ы(1. ст. 2129: „Товарищество 
полное составляется изъ двухъ или многихъ товарищей, положившихъ заедино д)ьйство- 
вать общимъ именемь ваьхъ^^, Тотъ-же самый принципъ соблюдается нашимъ торговымъ 
правомъ, гд-Ь товарищество полное носитъ назваше торговаго дома. Ср. Цитовичъ: „Учеб- 
никъ торговаго права". Кхевъ - С.-Петербургъ 1891. Выпускъ первый стр. 97 и сл-Ьд. /Го- 
б^ьдоносцевъ; 1ос. сМ. стр, 534. 

*) Так1я же правила можно вывести изъ опред'Ьлен1я нашего торговаго закона, какъ это 
и дЬлаетъ Цитовичъ: 1ос. с!*, стр. 117 и сл-Ьд, 132 и слЬд. Интересенъ въ нашеыъ торго- 
вомъ дом4 характеръ такъ наз. „гараит^и^^ отд'Ьльныхъ товарищей. Хотя имущество тор- 
говаго товарищества по нашимъ законамъ обособляется несравненно строже, ч'Ьмъ это 



1 
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шен1и остается делать еще много. Но уже теперъ достигнуто весьма 
важное: почва, на которую въ русскомъ законодательствЬ поста- 
вленъ нашъ институтъ, вполне подходящая, желательно только, 
чтобы и будущхе кодификаторы ее никогда не покидали. Благодаря это- 
му твердому основан1Ю, подробная и последовательная разработка 
поваго закона о полномъ товариществе представляетъ относительно 
небел ьш! я затру днен1я. 



баю одЬлано въ римскихъ источникахъ, тЬмъ не мен-Ье въ торговомъ дом-Ь от- 
д^^.идные члены не отв-Ьчаютъ яа долги его ш 8иЪ81Йшт: кредиторъ товарищества 
можетъ, обходя общую кассу, обратиться со своимъ требовашемъ къ каждому товарищу 
пеиосредственио. Цишовичъ: ]ос. оМ. стр. 120, 121, Это тотъ-же взглядъ, котораго дер- 
псолнсь I! Ькоторые римск1е юристы не дошедипе еще до полнаго выд'Ьлен1я имущественной 
Сфе^гы с отт 111118 агса. 
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Дозировка лекарственныхъ средствъ въ д'Ьтскон возраст! 



8еЬг 1^1сЫ1$ шк! 1^611 ^гОввегег 
АиГтегкзаткеИ \7ег1Ь, а18 тап Шт 
де^^дЬпЦсЬ 8сЬспк1^ 1в<; <1ег Рипс1 (1е8 
Кесер(БсЬге1Ье118. Ее 181 дав 1е121е Ве- 
виИа! (1ег ^апгеп 11п1ег8исЬш1$ с1еа 
Аг2<;е8 ип(1 с1а8 етгще Ъ1е1Ъе11де Воси- 
теп1 ве1пег Ею81с]11 ип(1 Кипе!. 

а ж. Ни(е1апй. 



§ 1. 



Переходя въ излол;ен1ю првчинъ достаточно мною выясненной ^) 
несостоятельности разновременно предложенныхъ способовъ дозиров- 
ки лекарственныхъ средствъ для разныхъ пер10довъ д'Ьтскаго воз- 
раста, я считаю наиболее ц4лесообразнымъ предварительно указать, 
въ строго алфавитномъ порядке, т* литературные источники, кото- 
рыми мн']& пришлось, главнымъ образомъ, пользоваться при соста- 
влен1и приводимыхъ въ текст* данныхъ и выводовъ. 

ВаИагЛупе ^. ТТ. Ап 1п1;гос1ис1;10п 1;о 1Ье сИзеазез о{ 1П&псу. 
Е(1шЪиг§Ь, 1891, рр. 194—197. ВаНЬоЬу) В. ТЬе депега! 1;Ьегареи11с8 
о? сЬ1Мгеп'8 (Изеазез. Сус1орае(11а о1 Шзеазез о^ сЬ11с1геп, Ъу ^. Кеа- 
Ипд. Уо1. I, 1889, РЬНай. рр. 967 — 968. Ваите1 Ь. Ье^опз сПтдиез 
8иг 1е8 шаксИез йез епГап18. Рапз, 1893, р. 25. ВсушЛИсЬ, ТЬе дго\^1;Ь 
оГ сЫИгеп. Во81;оп, 1877. Дикъ А. Матер1ялы къ изсл4дован1Ю роста. 



') Дозировка лекарственныхъ средствъ въ д'Ьтскомъ возраст:Ь. К1евск1л универси- 
тетсыя изв-Ьстхя. 1892, Апрель и Май. Во8дтеи1о ^е! теШсатеии пе! ЬашЫш. АгсЫт10 
хШапо Ш реШа(г1а 1893, Еаас. I е II. 

I 
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3 и. Т РОИ ЦК! п. 

в'Ьса, окружности груди и жизненной емкости легкихъ д-Ьтсваго и 
шношескаго возрастовъ. Диссерт. СПВ, 1883. Ракк Ъ\ А. у 11еЬег йеп 
Е1Г1Йив8 йез АНегз аиГ (11е ^У^хгкипд йег Аг2пе1т1ие1. Р^Шдег^^ АгсЫу 
Шг Ле еезаштке РЬу81о1ой1е. XXXIV Вй. 88. Г|25-575. Ропззадп- 
гс8 ^. в. ^е50I18 йЪу§1ёпе ш&пШе. Рап8, 1882, рр. 222-223. 
ОнЫг Ст., Ра1о1о81а йеИа сгевсепга. АгсЫу!© 11;аПапо й! ре(11а1па. 
1892. р. 177. Гурииъ Е. Минимальныя лекарственный дозы въ 
СВЯЛ1 съ теорхей д-Ьйствхя лекарствъ. Русская медицина 1892 г., №№ 
37^ 38, Дозолопя или учете о доз* лекарствъ. Шевъ ч. I, стр. 17. 
НгтвсЛ Б., 11шуег8а1— РЬагтосорбе. 6биш§еп, 1890. ^асоЬг А. у 1п1;го- 
йис1огу. Сус1ораес11а оГ Ше (118еа8е8 о^ сЫИгеп. Уо1. I. 1889, р. 7. 
Кеу Ахе1у Ые РиЬег1а18еп1\У1ске1ип8 ипй йаз УегЬаиш'зз (1ег8е1Ъеп 
гп Леи Кгапк11е118ег8сЬе1пип§еп йег ЗсЬиЦидепй. УегЬап(11ипдеп йез 
X 11иегпа1;10па1еп те(11с1П18сЬеп Сондгеззез ш ВегИп. Вй. I. А11§. 
Т1№1К АпЬап§ ги йет Уог^га^е. КдЫег Н., Руководство физ1ологи- 
иоской терапевтики и та1епае тей1сае. СПБ., перев. съ н-Ьм. 1875— 
1878. Маззгпг Уггд. Р181о1о81а йе11а 1П&П21а е Гапсш1е22а. бепоуа, 
1886. Маиггп 8. Е., Гогти1а1ге та§181га1 зиг 1е8 та1аЙ1е8 йез еп&п*8. 
Рап8^ 1886. Миллеръ Н, Анатомическ1я и физ10логическ1Я особен- 
ностп д-Ьтскаго организма. Москва, 1885. Мопеу А., ТЬе рЬу81о1о§у 
(}{ 1пЛп1су. Сус1ораеЙ1а оГ 1Ье Й18еа8е8 е1с. 1889. Уо1. I, рр. 51 — 72. 
ШЬЪгаде! Н, ^1 ВоззЬасН Ж, Конуеаих ё1ётеп18 йе гаа1;1ёге тёЙ1- 
са1е е* йе ЛёгареиИдие. Тгай. Раг18. 1880. ОЛгег, КесЬегсЬе» зиг 
1|1 Ы й'ас(Т0188етеп1 йе8 поиуеаих-пёз. Раг18, 1868. РадИат Е. 
I ^аНоп йе11а 81;а1ига Пшапа. АгсЫу1о Й1 з^аШИса IV. Кота, 1877. 
(2т:(е1е1^ Р11у81дие 8ос1а1е ои езза! 8иг 1е йеуеЬрретеп* йе8 ГасиИёз 
Й13 Пштте. 1. П, 1869, Вгихе11е8. Рейтць В., Введете къ изучешю 
бол^аией д4тскаго возраста. СПБ. 1882, стр. И—ЪХ. ВоЬеНз Ск., Фи- 
зическое развитхе и пропорц1и челов'Ьческаго гЬла. Военно-медицин- 
скШ журналъ 1877. Реф. Румъ Д., Антропометричесше матер1ялы 
для опред'Ьлен1я физическаго развитхя учащихся. Сборникъ Судебной 
Медицины и Общественной Гипены. Т. Ш. 1880. Руссовъ А у Сравпи- 
тельвыя наб.1юден1я надъ вл1ян1емъ кормлеп1я грудью и искусствен- 
наго кормлетя на вЬсъ и ростъ д'Ьтей, Дисс. СПБ., 1879. ЕоиVге^^,у 
Нуй1епе йе 1а ргет1ёге енГапсе. Рап8, 1889. УгегогМ К.. Р11у81о1о81е 
йез К1пйе8а11;ег8. ОегЪагсИ'^ НапйЬисЬ йег К1пйегкгапкЬе11;еп. I. Вй. 
1 ЛЫЬ. 1881, ТцЫп^еп, 88. 207—496. 
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ДОЗВРОВКА ЛЕКАРСТВЕННЫХЪ СРВДСТВЪ ВЪ Д«ТСКОМЪ В08РАСТФ. 3 

§ 2. 

Одною изь главныхъ и основныхъ причинъ ваучной неудовле- 
творительпостц прсдлагавпшхся таблицъ и способовъ надо считать 
полн%й1П1й^ царяимй въ нихъ и часто не поддающ1йсд никакому объ- 
ясвеп1ю произволъ, такъ какъ, рекомендуя въ качеств']^ руководства 
практическому врачу всякаго рода шаблоны, огромное большинство 
авторовъ, какъ справедливо замЬчаетъ Р. РсЛск „ЬаЬеп ке1пе Ап^а- 
Ьеп йагйЬег ^етасЫ, аиГ 1»^е1сЬе ТЬа*8асЬеп ^взМИг! 81е 1Ьге Возеп 
1'е8481е111еп'*. Увлечен1е произволомъ стало доходить до того, что въ 
опред'Ьлен1е дозы по возрастамъ начали вводить формулы и цифры 
чуть не каббалистлческаго свойства, какъ въ этомъ легко убедиться, 
просматривая таблицы Липд^л и СагоЫпд^л. Выражаясь такимъ об- 
разомъ, я вовсе не им'Ью нам']&рен1я иронизировать; напротивъ того, 
по вс'Ьхъ, подобиагс) рода поныткахъ, начиная съ первой таблицы 
^ипскет\ появившейся въ двадцатыхъ годахъ прошлаго столМя, 
можно лишь усматривать настойчивое стремлен1е внести въ вопросъ 
о дозировке хоть какую пибудь определенность, а съ другой стороны, 
какъ общее правило приходится признать фактъ достижен1я вся- 
каго рода научныхъ истинъ лить путемъ ц'1лаго ряда иногда весьма 
крупныхъ ошйбокъ и заблужден1й. 

Еще большихъ возражен1й заслуживаетъ принципъ опред*- 
лешя лекарственной дозы только на основан1и данныхъ возра- 
ста. Остав.1[яя въ стороне значен1е индивидуальности, играющей 
известную, часто даже значительную роль по отношен1Ю къ че- 
ловеческому организму вообп^е, въ какомъ бы перход^ жизни онъ 
ве находился, уже а рпог! невозможно оправдать совершенно оди- 
наковую дозу того или другаго медикамента для двухъ д^тей, 
хотя и одного возраста, но рЬзко отличающихся другъ отъ друга 
по степени ихъ физическаго развит1я. На каждомъ шагу приходится 
наталкиваться на факты, невольно обращающхе на себя внимаше въ 
укаванномъ смысле. Вамъ приносятъ двухъ младенцевъ, еще не 
окончившихъ груднаго пер10да, въ возраст*, примерно, одинадцати 
м-Ьсяцевъ, Вы взвешиваете ихъ и получаете так1е результаты: одинъ 
вЬситъ больше восьми кИо, а въ другомъ около четырехъ. Спраши- 
вается, можно-ли въ обоихъ случаяхъ назначать одинаковыя коли- 
чества лекарствъ, въ расчет* получить одиваковый-же терапевтиче* 
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4 и. ТР0ЯЦВ1Й, 

СК1Й эффектъ? Думается, что н'Ьтъ, такъ какъ вполв'Ь соотв-Ьтствую- 
щая возрасту доза для перваго ребенка окажется подходящею, а для 
втораго — слвшкомъ большою и ножетъ обусловить далеко не входя Щ1я 
въ задачу врача посл'Ьдств1я. Кто не знас^тъ, что дЬти ияги-шести 
л'Ьтъ, при относительно хорошемъ обп^емъ состоян1и^ в^сятъ меньше 
16 кИо, тогда какъ друпе, въ томъ-же возраст*, достигаютъ в*сомъ 
почти 20 кПо и даже бол'Ье того. Неужели и зд4сь, руководствуясь 
исключительно возрастомъ, давать одинаковый количества лекарствъ 
какъ въ одномъ, такъ и въ другомъ случае? Конечно, н4тъ — во из- 
б4жав1е возможности то не получить вадлежащаго д-Ьйстввя, то по- 
лучить посл1}двее въ очень резкой, подчасъ не безопасной форм'Ь. 

Дал'Ье, физическое развийе растущаго организма совершается 
хотя и по точно опред'бленнымъ законамъ, но далеко неравномерно, 
такъ что одинаковая прибавка дозы на каждый м^сяцъ или годъ ли- 
шена строго научнаго значен1я. Достаточно сказать, что ежем'Ъсяч- 
ное весовое варостан1е первыхъ пяти мЬсяцевъ перваго года жизни 
относится къ такому-же наростанзю посл'Ьднихъ семи м'&сяцевъ какъ 
5: 4; что ежегодная прибавка въ в4с4 за перюдъ отъ двухъ до ше- 
сти л{}тъ почти въ полтора раза меньше того-же наростан1д въ воз- 
расгЬ семи-дв4надцати л4тъ и что, наконецъ, въ пер10Д'Ь тринадцати- 
шестнадцати л']&тъ физическое развитхе совершается настолько энер- 
гично, что ежегодная прибыль вЬса въ это время больше, ч'Ьмъ вдвое 
превышаетъ ежегодную цифру вЬсоваго варосташя д-Ьтей 7 — 10 
л'&тъ. Крайне важная, съ точки зр*в1я разсматриваемаго вопроса, 
разница въ степени физическаго разввт]я особенно р']&зко выступаетъ 
при сравнен1и отд-Ьльныхъ м4сяцевъ груднаго першда, при чемъ ока- 
зывается, что весовое наросташе первыхъ двухъ м^сяцевъ относится 
къ в']^совой прибыли посл^днихъ четырехъ какъ 7: 4 и что в'Ьсовой 
приростъ третьяго м'Ьсяца въ полтора раза превышаетъ м'Ьсячную 
цифру наростан1я за последнюю треть перваго года жизни. 

Помимо сказаннаго, авторами, рекомендовавшими всевозможные 
способы дозировки по возрастамъ, вовсе не принималось въ расчетъ 
состоан1е д^тскаго организма нодъ вл1ян1емъ на него то ббльшей, то 
меньшей напряженности физическаго развит1я, звачительныхъ коле- 
бан1й посл^дняго въ течеши ряда м^сяцевъ или л'Ьтъ, а равно про- 
должительнаго стоян1я его на одной, почти одинаковой высот']^. В^дь 
трудно, даже невозможно допустить, чтобы организмъ, удваивающ1й 
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СВОЙ в^съ въ течен1и кавихъ-нибудь пяти-шести мЪсяцевъ уогъ реа- 
гировать на всяваго рода вл1ян1я въ тавой-аке степени, тшкъ тотъ-же 
организмъ въ другомъ пер1од'1 жизни, когда для удвоев!;] вЬса тЬла 
требуется ц*лыхъ шесть н бол^е л-Ьтъ. Съ другой стороны , ревуль- 
таты въ томъ или иномъ направлен1н бЛ1яющихъ моментовъ не мо- 
гутъ не быть разными для двухъ першдовъ роста, изъ которыхъ въ 
одномъ Б0лебан1я въ степени физическаго ра8бит]я выражаются очввь 
р4зво, а въ другомъ чуть не сводятся въ нулю. Тавъ напр. въ пе- 
р10Д'Ь девяти-дв^надцати м-Ьсяцевъ перваго года, въ течей! н семи- 
девдти, а равно четырнадцати-шестнадцати л']&тъ цифра м'Ьсячныхъ 
и годовыхъ наростан1й в4са т4ла представляется довольно постоян- 
ной величиной, увазывая на известное, въ этомъ смысле, равное Ь(*]е, 
тогда вавъ въ возрас!*^ нервыхъ пяти нЪсяцевъ жизпи, иа нреми 
двухъ - пяти, одинадцатн - четырнадцати л4тъ, семнадцати - двадцати 
одного года волебан1Я в'1соваго прироста слишвомъ значительны для 
того, чтобы ихъ не принимать въ разсчетъ. Впрочемъ, всЬ эти данния 
яснЬе выступаютъ на приводимой ниже, идеальной таблицЬ вЬса и 
вЪсовыхъ наростанШ. 

Насвольво вЪсовыя наростаехя человЪчесваго органпгша игралка 
роль въ глазахъ огромнаго большинства авторовъ при опредЬлев!!! 
разовыхъ пр1емовъ леварственныхъ средствъ по возрастамъ, уб^^дн- 
тельн1е всего повазываетъ следующая сравнительная таблица 1". 
Ра1ск% въ воторой мною, полноты ради, добавлены двЬ графи для 
способовъ ОаиЫи8'а^ и СагоЫпд^л, Если цифрою 100 обозначить коли- 
чество медиваментовъ, по отношен1Ю въ в'Ьсу т-Ьла, въ воз1)аст11 
двадцати пяти л-Ьтъ, то цифра эта въ разные пер10ды роста, согла- 
сво правиламъ ^гшсА;е^'а, Ни/е1апс1\ ваиЫиз'е^, Уоипд'й, РНоеЬиз'а 
Ап1оп*я и СшИгп^ь.^ ввдоизм'бвяется тавимъ образомъ. 
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и. ТР0ВЦВ1й. 

А. 



Возрастъ. 


1|1Покег. 


НпМапд. 


СктЫпв. 


Тоивд. 


РЪоеЪпв. 


Ап1!0п. 


Сочиве:. 


25 л. 


100 


100 


100 


100 


100 


100 


100 


14 л. 


87,7 


107,0 


66,0 


89,5 


101,3 


92,2 


84,0 


12 д. 


98,0 


120,8 


— 


111,8 


97,0 


89,4 


11 л. 
10 л. 


101,2 


125,5 


— 


92,3 


114,6 


96,6 


88,0 


104,0 


129,9 


— 


94,4 


117,0 


93,3 


86,6 


9 л. 


103,8 


134,2 


— 


96,0 


119,0 


89,5 


83,8 


8 л. 


102,1 


137,5 


— 


95,7 


119,6 


85,0 


80,0 


7 I. 


100,0 


141,0 


84,0 


94,4 


117,7 


80,0 


73,5 
69,0 


6 л. 


97,0 


145,2 


— 


91,7 


114,6 
113,3 


74,9 


5 д. 


92,1 


151,1 


— 


88.8 


67,9 


62,5 


4 г. 


83,9 


151,0 
153,8 


83.0 


83,9 


111,7 


58,7 


56,0 


3 г. 


64,2 


64,0 


76,9 


111,9 


48,1 


48,0 


2 г. 


58,4 


151,9 


58,0 


66,8 


116,8 


45,8 


42,0 


1 г. 


51,2 


154,8 


51,4 


47,5 


123,5 


42,6 


25,7 


11 м. 


48,7 


142,4 


— 


— 


121,2 


42,9 


— 


9 м. 


41,9 


135,1 


— 


— 


108,1 


41,9 


— 


6н. 


33,3 


129,3 


- 


— 


99,2 


43,0 


— 


3 м. 


21,7 


128,8 


— 


— 


82,4 


46,4 




1 И. 


— 


69,4 


— 


— 


58,3 


48,6 


— 



ДОдИРОЬКА ЛЕКА^СТВЁННЫХЪ СРЁДСТВЪ ВЪ Л^ТбКОМЪ ВОЗРАСТИ. ? 

Такъ какъ въ таблице приведены три способа дозировки, о во- 
торыхъ я не упоминалъ въ своей предыдущей работе по данному 
предмету^ то зд^сь не безъизлишне еще разъ обратить вниман1е то 
варищей на врайн1я разяог;1ас1я авторовъ въ расиред'Ьлен1и дозъ по 
возрастамъ. Въ отношеши-же столь постояннаго и единственно на- 
учнаго н']&рила, вааъ в'Ьсъ т'Ьла за11']Ьчаются бьющ1я въ глаза песо- 
отв^тств1я у каа&даго взъ авторовъ въ отдельности, вн*]^ сравнен1и 
ихъ другъ съ другомъ. По дозировке ЛтсАег'а, только дЬти семи 
л4тъ получаютъ вполн'Ь соотв'Ьтствующ1я в'Ьсу т4ла количества мо- 
двваневтовъ, тогда вакъ д^Ьтямъ одного года назначается почти по- 
ловина^ а трехм^сячнымъ чуть не одна пятая часть. Доза шести 
л'Ьтъ, въ отношенш ъЪсл т^ла, очень близка къ доз*]^ дв']&надцати^ 
значительно превышающей почти рядомъ стоящую по возрасту дозу 
четырнадцати лЬтъ. Трехд'Ьтн1я дЬти получаютъ только дв-Ь трети 
того, что назначается въ возраст'Ь шести лЬть. Согласно таблице 
Ни(ё1апй\ наибольш1я количества лекарственныхъ средствъ даются 
отъ одного до пяти л'&тъ включительно, причемъ въ возрасти четыр- 
надцати лЪтъ величина разовыхъ пр]емовъ гораздо меньше, ч^Ьмь въ 
первую четверть груднаго перюда, д'Ьти-же одинадцати м'Ьсяцевъ по- 
лучаю1'ъ бдльш1Я количества медикаментовъ, нежели д'Ьти семи л'1тъ. 
Въ общемъ, дозировка Ни/'е1ап(1\ при оц1)нкЪ ея съ точки зр'Ьн1я 
в^совыхъ отношен1й, должна быть признана наиболее высокою, въ 
противуположность способамъ ОаиЫи8\ Тоипд'а,, Лпит'&. и СогоНпд'а., 
по которымъ ни въ одномъ перюд^ дЪтсваго возраста количества на- 
значаемыхъ внутрь медикаментовъ не достигаютъ разм'Ьра, въ точ- 
ности соотв4тствующаго в4су т'Ьла, а всегда оказываются меньшими. 
Постояв н'Ье и полнЬе другихъ данный Лп^оп'а, хотя и зд-Ьсь нельзя 
не подчеркнуть того факта, что д4ти первыхъ шести мЛсяцевъ жизни 
могутъ получать бЬльш1я количества лекарствъ, ч-Ьмъ въ возрастЬ 
двухъ, даже трехъ лЬтъ. Что касается правилъ Уоипд'л и ОогоНпд'А, 
то количества назначаемыхъ, согласно имъ, лекарствъ, по отношеи1ю 
къ В'Ьсу т'Ьла, постепенно уменьшаются по м^бр'Ь ириближен1я къ 
грудному першду, съ тою, однако, разницею, что въ одномъ случае 
значительное паден1е дозы показано раньше пяти л'Ьтъ, тогда въ 
другомъ — только въ два года. Наконецъ, нельзя пройти молчанхемъ 
слишкомъ р'Ьзкую разницу въ дозировк'Ь столь близко стоящихъ воз- 
растовъ, какъ одинъ и два года по таблиц'Ь СогоНпд^в. и почти еди- 
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ногласное мн^нге авторовъ о необходимости назначеп1я меньшихъ ко- 
личествъ медикамеатовъ въ возрасти четырнадцати л-Ьгв и гораздо 
бЬльшихъ въ пер10Д'Ь дв-Ьнадцати. 

§ 3. 

Приступая къ изложен1ю научнаго способа дозировки леварствъ 
по возрастамъ, напередъ долгомъ считаю заявить^ что окончательное 
и достаточно полное разрЬшенхе этого вопроса пока еще невозможно, 
благодаря недостаточности необходимы хъ для того данныхъ, получить 
которыя возможно лишь путемъ дружныхъ и настойчивыхъ усил1б 
ц'Ьлаго ряда наблюдателей. Брать на себя лично выполнеше столь 
трудной и капитальной важности задачи было-бы съ моей стороны, 
бол'Ье, ч'1мъ нескромно: Ц'1ль моя, какъ я уже сказалъ въ первой 
своей работ* по данному вопросу, заключается только въ гозможномъ, 
при настоящемъ состоян1и нашихъ знан1й^ выяснеши того основнаго 
пути, которому надлежитъ сл'Ьдовать при дозированхи лекарственаыхъ 
средствъ д'Ьтямъ различныхъ возрастовъ, а съ другой стороны, я по- 
зволяю себ4 думать, что съ помощью уже имеющихся въ наук* дан- 
ныхъ мн* удастся начертить наиболЬе верный и точный планъ для 
возможно скораго достижешя бол*е или мен*е окончательпыхъ, въ 
практическомъ смысл*, выводовъ. 

Рядъ высказанныхъ выше доводовъ ставитъ вн* сомн*н10 во- 
просъ о полной непригодности вс*хъ способовъ, основанныхъ исклю- 
чительно на данныхъ возраста. Но отсюда далеко еще не сл-Ьдуетъ, 
что въ опред*лен1и лекарственной дозы врачъ можетъ руководство- 
ваться собственными соображен1ями, не придерживаясь изв*стнаго, 
для вс*хъ обязательнаго правила, такъ какъ, по справедливому за- 
м*чан1ю американскаго фармаколога И, ВагШоЪю „ап агЪИгагу 
дпапШу о{ апу ше(11сатеп1; сап пеуег Ьауе шоге уа1ие йап а шеге 
вп^дезИоп". Упоминая вскользь о способахъ Сого1гпд\ и 1^оипд% 
уважаемый авторъ решительно высказывается въ пользу в*совыхъ 
отношен1й, какъ единственнаго въ своемъ род* и бол*е другихъ на- 
учнаго правила для суждев1я о разм*р* лекарственной дозы въ раз- 
ные пер10ды роста. Что данныя в*са т*ла действительно представля- 
ютъ собою и должны представлять единственный, им*ющ1йся въ на- 
шемъ распоряжен1и критер1й при опред*лен1и величины тераоеши- 
ческихъ пр1емовъ медикаментовъ, объ этомъ врядъ-ли кто станетъ 
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спорить въ настоящее время, хотя, съ другой сторони, было-бы че- 
1)езчуръ бодьшимъ увлеченхемъ полагать, что для научоой и иполнЬ 
правильной дозировки достаточно лишь руководствоваться выработан н ы » и , 
за последнее время^ законами общихъ в^^совыхъ наростан1й дЬтскаго 
организма. Ёсли-бы ларчикъ такъ просто открывался, то предпраня- 
тая мною задача могла быть доведена до конца, такъ какъ законы 
в4соваго прироста выяснены въ достаточной, для этой ц'Ьли стеиенв. 
Но д'Ьло въ томъ, что цйфровыя данныя в^са т^ла должны предста- 
влять собою лишь основную м'Ьрку въ опред'Ьленш научной дозе ров )ш 
по возрастамъ, при чемъ м'1{рка эта можетъ быть изм'Ьняема то въ 
ббльшей, то въ меньшей мБр*!, смотря по тому, какое вл1ян1е 0}са- 
зывао!^ рядъ другихъ, въ значительной степени изученныхъ ылм иока 
еще недостаточно выясненныхъ, но несомненно существующихъ мо- 
ментовъ. Вотъ почему трудно, почти невозможно безусловпос слЬдо- 
ван1е примеру Е, Скгк^л, формула котораго, основанная лишь на 
данныхъ в'Ьса, приведена только-что упомянутымъ Е. Ваг1Ы}(тк 

§4. 

Руководствуясь по возможности вс4ми, найденными мною въ 
литератур* фактическими указан1ями насче1'ъ в4са т-Ьла и иароста- 
Н1Й его въ разные пер10ды физическаго развитая, я составилъ рлдъ 
сл4дующихъ среднихъ величинъ, параллельно съ которыми п кякъ 
прямые изъ нихъ выводы стоятъ округленныя цифры, должснстлую- 
Щ1Я служить основнымъ путеводителемь въ опред4лен1и дозъ по воя- 
растамъ. 

{ВаЛагЛупе ^. Ж, ВогоЛИсЪ, Дикъ Л., 7. В. РотвадгшвБ^ 
НйкпеГу Кеу А, Маззгпг Г., Миллеръ -йГ., Мопеу А., Ойгег^ Рщ/Нат, 
^ие^е^е^, Рейтцъ Б., ВоЪеНз, Румъ Д., Руссовъ Л., УгегоЫ1 К.), 
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С1уЬдн!я в'Ьса и вЬсовыхъ нароста- 
н1й, по данныиъ авторовъ всЬхъ 
страиъ и народностей въ грамиахъ. 
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§5. 

6мтекающ1е изъ приведенной таблицы законы могутъ быть вы- 
ражены тавимъ образомъ. 

а) В-Ьсъ т4ла челов^чесваго организма, въ перюд'Ь отъ рожде- 
Н1Я до двадцати одного года включительно, увеличивается въ двад- 
цать разъ или, другими словами, среднгй вгьсъ поворождеинаю со- 
ставляетъ одну двадцашую часть втьса взрослаго. 

Ь) Первоначальный в4съ т4ла удваивается къ концу пятаго мЬ- 
сяца жизни и утраивается въ исход* перваго года т. е. вгьсъ пяти- 
мгьсячныхъ дп>тей равняется одной десятой втьса взрослыхъ^ а вгьсъ 
юдовыхъ — тремъ двадг^тымъ. 

с) Дальн*йш1Я удвоен1я первоначальнаго в'Ёса тЪла случаются: 
во второй половин* трбтьяго года и пятаго; въ начал* седьмаго, въ 
вонц* восьмаго, въ начал* десятаго; около половины одинадцатаго, 
дв*надцатаго, тринадцатаго; въ начал* и въ конц* четырнадцатаго; 
въ половин* пятнадцатаго; въ начал* и конц* шестнадцатаго; въ 
исход* семвадцатаго и около половины восемнадцатаго; въ конц* 
девятнадцатаго и, наконецъ, въ возраст* двадцати одного года. СлЬ- 
довательнО; вгьсъ дгьтей въ возрастгь около шреосъ лгьтъ сосшавляетъ 
одну пятую часть вгьса взрослихъ, около пяти лгьтъ одну четверть по- 
слгьдпяго. Въ началп» седьмаго года вгьсъ д)ьтей равняется тремъ де- 
сятымъ вп>са взрослаго, въ конг^^гь восьмаго —семи двадцатымь, въ на- 
чалгь десятаго — двумъ пятымъ^ въ половинп^ одинадцатаю — девяти 
двадидпгымъ, въ средингь двгьнадг^таю ровно половинп\ въ половить 
шринадгщшаго—одинадцати двадцатымъ, въ началгь четырнаг}цс1тдго 
тремъ пятымъ, въ концп^ того-же года-^тринадцати двадттымъ\ 
9ъ половинп» пятнадцатаго^семи десятымьу въ началгь шестнадцатаго — 
тремъ четвертямъ, въ конщь ею—четыремъ пятымъ, въ конг(/1ъ сем- 
надиатаго-семнадцати двадцатымъ, въ половингь восемнадгщтаго- 
девяти десятымъ и въ конц}ь девятнадгщтаго-девяшнадцати двад- 
цатыми В*съ шести лЬтъ составляетъ ровно половину в*са три- 
надцати, а д*ти начала седьмаго года в*сятъ вдвое больше одно- 
л*товъ. 

Въ виду большой практической важности трехъ приведевныхъ 
положен1й, касающихся пер10довъ удвоешй первоначальнаго в*са 
т*ла, выражаемы» ими данныя изображены, наглядности ради, въ 
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нижесл'Ьдующей ЕривоВ идеальнаго в'1са т-бла не точками, а зв'Ьздоч- 
вами. (См. приложен1я, табл. С). 

с1) НаибольшЫ месячный наростан1я в^са т^ла свойственны 
первой четверти перваго года жизни; он'Ь р^зко уменьшаются въ те- 
чете четвертаго и пятаго м'Ьсяцевъ, постепенно зат'Ьмъ падая до 
Еонца груднаго перюда. Одинаковой^ приблизительно, величины вЬсо- 
выя наросташя принадлежать второму и третьему, четвертому и пятому, 
восьмому и девятому м^сяцамъ. Среднее месячное наростанхе вЪса въ 
течен1е перваго года жизни должно быть признано максимальнымъ^ 
больше не повторяющимся. Годы двадцать первый, двадцатый, девят- 
надцатый, а также трет1й и четвертый занимаютъ въ этомъ отно- 
тен1и послгьднее мгьсто. Ближе другихъ къ первому году стоятъ: 
четырнадцатый, пятнадцатый, шестнадцатый и, отчасти, семнадцатый. 
Одинаковый средн1я мЬсячныя наростан1я бываютъ на второмъ, седь- 
момъ, восьмомъ, девятомъ годахъ; на третьемъ, четвертомъ, девятнад- 
цатомъ^ двадцатомъ; на пятомъ, шестомъ; десятомъ, одинадцатомъ, 
дв'Ьнадцатомъ, восемнадцатомъ. (См. приложен1Я, табл. И). 

е) Все время роста человЪчесваго организма можно разд'Ьлить 
на четыре^ далеко не равныхъ першда, изъ воторыхъ первый завдю- 
чаетъ въ себ'Ь первые двенадцать мЪсяцевъ жизни, второй продол- 
жается съ конца перваго года до начала седьмаго, трет1й от^ на* 
чала седьмаго до вонца тринадцатаго и четвертый съ конца тринад- 
цатаго до двадцати одного года ввлючительно. 

Относительный втьсъ тгьла въ течеш'е перваго изъ названныхъ 
пер]Одовъ выражается правильнымъ увеличенхемъ на одну сотую 
часть съ важдымъ посл'Ьдуюп^имъ м'1сяцемъ, считая отъ рожден1я; 
исвлючен1я составляютъ седьмой, восьмой, десятый и одинадцатый 
м-Ёсяцы, вогда увеличенхе это меньше одной сотой. Бо второмъ пе- 
р10де относительный в'Ьсъ поднимается съ важдымъ посл^дующнмъ 
годомъ на три сошыосъ^ вром'Ь четвертаго, съ годовымъ возрастан1емъ 
на день сотыхъ. Трет1й перходъ отличается меньшею правильностью: 
на восьмомъ и девятомъ году поднят1е в^са составляетъ три сотыхъ, 
на десятомъ, двАнадцатомъ и тринадцатомъ пять сотыхъ^ на седь- 
момъ и одияадцатомъ четыре сотыхъ. Быражаясь въ первые два 
года четвертаго перхода увеличен1емъ на восемь сотыхъ, относитель- 
ный вФсъ постепенно зат^^мъ уменьшается въ своемъ наростав1и до 
семи сотыхъ въ шестнадцать и семнадцать л'Ьтъ, до пяти сошыхъ въ 
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восемнадцать, до трехъ сотыхъ въ девятнадцать и до двуосъ сотыхъ 
ВЪ возрасти двадцати одного года. 

Кривая Б (см. приложеи1я) наглядно поясняетъ рядътолько-что изло- 
женныхъ положен1й, представляя собою ту канву, которая должна 
саужвть практическому врачу главнымъ и единственнымъ м^риломъ 
въ опредЬлен1и терапевтическихъ дозъ при назначен1и лекарствен- 
ныхъ средствъ больнымъ дЬтямъ всЬхъ возрастовъ. 

Г) Втьсовое наростаигву въ отношевхв къ в'Ьсу т'Ьла^ бываетъ 
наибольшимъ для перваго года жизни, иаимеиьшимъ для двадцати 
одного. Одииановыя отношен1я приходятся: на четвертый, пятый, дв*!- 
надцатый и четырнадцатый; на шестой, седьмой, восьмой, девятый, 
тринадцатый, пятнадцатый и шестнадцатый. Ближе другихъ къ пер- 
вому году, при значительной, однако, между собою разнице, стоятъ 
второй и трет1й годы. Для семнадцатаго и восемнадцатаго годовъ 
отношешл значительны, по сравнешю съ двумя послЬдующими — девя- 
тнадцатымъ и двадцатынъ. 

д) Относительная степень в^Ьсоваго наростан1я представляется 
наивысшею въ течен1е перваго года жизни. Зат'Ьмъ сл'Ьдуютъ: четыр- 
надцатый, пятнадцатый и шестнадцатый годы; семнадцатый, тринад- 
цатый, двенадцатый и восемнадцатый; десятый и одинадцатый; вто- 
рой, седьмой, восьмой и девятый; пятый и шестой; трет1й, четвертый, 
девятнадцатый и двадцатый. 

Для отд'Ьльныхъ м4сяцевъ груднаго пер1ода, относительная сте- 
пень в'Ьсоваго наростан1я оказывается наибольшею на первомъ м'6- 
сяц'Ь и наименьшею на дв'Ьнадцатомъ. Наибол']^е резкое падеше ел 
свойственно четвертому месяцу, по сравнен1Ю его съ третьимъ. Вто- 
рой и трет1й, четвертый и пятый, шестой и седьмой, восьмой и де- 
вятый м']^сяцы представляютъ одинаковыя отношешя. Равномерное 
уменьшен1е степени наростан1я в4са характеризуетъ последнюю треть 
перваго года. (См. приложенхя, табл. Р и Р^. 

§6. 

Изображенная на таблице Ё кривая относительнаго вФса т^ла (см. 
приложен1я), въ различные пер10ды роста челов^ческаго организма, пред- 
ставляетъ въ тоже время и основное правило для дозирован1я лекарствен- 
ннхъ средствъ, при чемъ среди! й терапевтичесв1й прземъ взросл аго бе- 
рется за единицу, въ отношенхи къ которой всякая соответствующая та- 



т 



■<^ 



/ 



14 и. ТР0ИЦК1Й. 

кому или иному в-Ьсу доза будетъ во столько-же разъ меньше дозы 
взросл ыхъ, во сколько среди 1й в'Ьсъ посл4днихъ больше. Сравнивая 
подобный способъ дозировки съ рядомъ приведенныхъ въ первой мо- 
ей работ-Ь, по данному вопросу, правилъ и шемъ нельзя не придти 
къ тому, вполн'Ь справедливому заключенш, что такой принципъ 
опредЬлен1я терапевтически хъ количествъ медикаментов^ им4етъ всЬ 
преимущества предъ остальными и вотъ въ силу какихъ соображеп1й. 
Во первыхъ, способъ этотъ паученъ, такъ какъ трудно, даже невоз- 
можно оспаривать того факта, что между общею массою тЬла и цир- 
кулирующимъ въ крови лекарственнымъ средствомъ должно соблю- 
даться строго опредЬленное отношен1С, во изб'Ьжап1е получи1:ь въ од- 
номъ случа'Ь слишкомъ сильный, пе желательный, въ цЬляхъ терапхи, 
эффектъ, въ другомъ — крайне слабый, съ трудомъ констатируемый, 
даже вовсе неуловимый результатъ. Помимо того, положенныя въ 
основу метода данныя послЬдняго времени, будучи получены на 
огромномъ и самомъ разнообразномъ ст^тгистическомъ матер1ял'Ь, пред- 
ставляютъ собою неонровержимыя истины по отпошен1Ю къ челове- 
ческому организму въ его теперешнемъ состоян1и. Во вторыхъ, дози- 
ровка такимъ путемъ можетъ быть доведена до безупречной точности 
не только для каждаго года въ отдельности, но также, что еще важ- 
нее, для всякаго мЬсяда груднаго перЬда— никакихъ пропусковъ и 
пробЬловъ н-Ьтъ, ибо знан1е даетъ все необходимое съ ц^лью устра- 
нен1я таковыхъ. Въ третьихъ, способъ удобенъ съ практической сто- 
роны, такъ какъ точное, почти безошибочное опред*лен1е величины 
дозы всегда легко сделать, лишь запомнивъ кривую Б, изображаюи;} то 
относительный в^Ьсъ тЬла и пер10ды удвоеи1й средняго вЪса ново- 
рожденнаго ребенка. ДалЬе, высчитывайте терапевтическаго прхема 
облегчается, въ значительной степени, т-Ьмъ обстоятельствомъ, что въ 
пертод* перваго удвоен1я в-Ьса, а также л ля девятаго и дв4надцатаго 
м'Ьсяцевъ перваго года жизни количество назначаемаго вн)трь лекар- 
ства должно увеличиваться, съ калсдымъ пос.гЬдующимъ м^сяцемг, 
на 0,01. Для четырехъ и двадцати лЬтъ такое повышеше дозы со- 
ставляетъ 0,02; для трехъ, пяти, шести, восьми, девяти и девятнад- 
цати 0,03; въ семь и одинадцать л4тъ 0,04; въ десять, двенадцать, 
тринадцать и восемнадцать 0,05; въ шестнадцать и семнадцать 0,07; 
въ четырнадцать и пятнадцать 0,08. Только для пяти месяцевъ вто- 
раго пер10да удвоен1я, а именно: для седьмаго, восьмаго, десятаго и 
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одинадцатаго — ежемесячное повышен1е дозы оказывается меньше 0,01. 
Рядъ привсденныхъ преимуществъ способа дозировки на осно* 
ван1и в'Ьсовыхъ данныхъ еще не даетъ посл'Ьднему права считаться 
едцнственнымъ руководящимъ началомъ въ опред'Ьден1и терапевтиче- 
скихъ количествъ лекарственныхъ средствъ вообще, такъ какъ при 
этомъ не могутъ не приниматься въ расчетъ степень в']Ьсовыхъ на- 
ростан1й^ съ одной стороны, и относительная независимость въ раз- 
внпи отдЬльныхъ системъ и органовъ съ другой. Уже а ргшг! труд- 
но осиарирать разоицу въ реакц|и на всякаго рода извн']^ действую- 
Щ1е моменты со стороны организма^ находящагося, благодаря физ10- 
логнчесБи совершающемуся росту его^ въ состоян1и „деПа та8$1П)а 
аШу!^ Гипг1опд1е €1е] 81пдо11 ог^ап!^ и представляющаго, въ силу 
того-же обстоятельства „ип зо^^еИо ет1пеп(ешеп1;е уи1пегаЬ11е" (О. 
ОиШ), Въ сохранившихся у меня зам'Ьткахъ изъ моихъ, раньше 
работъ другихъ авторовъ появившихся экспериментальныхъ изсл-Ьдо* 
вав1й надъ д'Ьйств1емъ ландышей (1881—1882 газ. „Брачъ") зна- 
чится, что нрим'^нявшаяся, съ ц^Ьлью опыта, водная вытяжка назван- 
наго растен1я вызывала несравненно бЬльш1й эффектъ у животныхъ, 
усиленно нароставшихъ въ ъЬск сравнительно съ гЬми, у которыхъ 
в-Ьсовая прибавка совершалась въ бол'Ье слабой степени. Другими 
словами, соответствовавшее известному возрасту количество вытяжки 
давало сплошь и рядомъ полную остановку сердца у щенковъ, пере- 
живавшихъ пер]Одъ усилепнаго вФсоваго нароставха, тогда какъ го- 
раздо бол^е значительная, ч^мъ указывалъ возрасгъ, доза вызывала 
довольно слабо выраженную фармакологическую картину, разъ толь- 
ко весовая прибавка зкспериментированнаго животваго была мала 
или даже временно отсутствовала. Столь не нолныя, сд^лаання й 
ргороз, а не въ данномъ направлев1и наблюден1я не могутъ, разу- 
меется, даже принцип1ально решить этотъ, крайне интересный съ 
научной стороны и весьма важный, въ смыслЬ нрактнческоиъ, вопросъ 
уже хотя бы по одному тому, что нодмеченныя мною 12 л^тъ на- 
задъ факты относятся только къ одному средству и притомъ почти исклю- 
чительно вл1яющему на деятельность одного органа. Но помимо на- 
стоятельной потребности решить принцип1ально вопросъ о значен1и 
в4соваго наросташя, какъ фактора то усиливающаго, то ослабляю- 
щаго фармакологическое действхе различныхъ лекарственныхъ средствъ, 
не менЬе важно выяснить возможно точнее самыя отношешя, въ 
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вакохъ стоятъ между собою напряженность в'бсоваго наростав1я и 
сила терапевтическаго эффекта въ разные пер1оды роста. Первая, 
бол4е легкая половина задачи можетъ служить предметомъ изсл-Ьдова^ 
Н1Я одного-двухъ лицъ, причемъ появленхе такой работы въ св1&тъ же- 
лательно въ самомъ недалекомъ будущомъ, тогда какъ вторая, весьма 
сложная и трудная для виполнен1я потребуетъ дружныхъ, много- 
численныхъ какъ экспериментальныхъ, такъ и клииическихъ наблю- 
ден1й. Сложность второй половины задачи вполнЬ нонятна, если при- 
нять во вниман1е необходимость подробнаго опред4лен1я силы тера- 
певтическаго дМств1я въ зависимости отъ степени вЬсоваго пароста- 
Н1я для представителей различныхъ фармакологическпхъ группъ. 

Впредь до разр'кшен1я, путемъ оиытовъ и клиники, вопроса и 
ВЛ1ЯН1И напряженности вЬсоваго наростан1я въ смысле безусловно 
необходимой, въ практическихъ ц'Ьляхъ, точности, мы вправ'Ь пока 
руководствоваться лишь прочно стоящими въ знан1и фактами^ не 
забывая, т'Ьмъ не менЬе, о существован1и момента, въ силу котораго 
воспр1имчивость расту щаго организма повышена въ бЬльшей или 
меньшей степени и не упуская, въ то же время, изъ виду, что вл1я- 
Н1е лекарственныхъ средствъ, въ силу свойственной дЬтямъ, исклю- 
чительной жизнедеятельности кл-Ьточныхъ элементовъ, выражается 
быстр'Ьс и ярче, а д-Ьйствуюиия начала медикаментовъ скорее дости- 
гаютъ ц^ли и чаще приходятъ въ соприкосновенхе съ различными 
органами, благодаря ббльгаему числу сердечныхъ сокращен! й въ 
единицу времени {Ваите1). Сказанное относится въ особенности къ 
грудному перходу, когда степень в4соваго прироста достигаетъ своей 
максимальной величины, тогда какъ диктуемая данными одного вка 
тЪлдк дозировка не можетъ не быть признана высокою. Вотъ почему 
въ течен1и всей своей практической д-Ьятельности, какъ д-Ьтскаго 
врача, я старался всегда строго держаться правила— «озмачашь ^п»жлл«г 
перваго года жизни вдвое, даже втрое меньшгя количества болгье или 
меигье сильнодгьйствующиосг средствъ, чгьмъ сколько слгьдовало-бы да- 
вать на основанги только вгьсовыхь данныссг. Сл Ьдуя такому правилу, 
можно не получить слишкомъ сильнаго эффекта, но за то всегда 
удается избегнуть далеко не желательной картины токсикологическаго 
д4йств1я и сохранить охоту къ дальнейшему прим'Ьнен1ю изв'бстных'ь 
средствъ вмЬст* съ вирою въ могущество этихъ посл'Ьднихъ. 

Если, въ точности придерживаясь кривыхъ Р и Р^, составить 
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щвую до^рк^вку, допустввъ, что соответствующая в^еу т^да доза 
должва быть воетолько равъ меньше, вос^содько степень в'Ьсоваго 
наро(:тан]д больше, то нолучаемыя при этомъ Боличества слишкомъ 
налы для того, чтобы можно было разсчитывать на ихъ аллопати- 
ческое дЪйств1е, а съ другой стороны, доза для младшаго возраста 
силошь да р^домъ превышаетъ дозу старшаго; значительно отдален- 
ные другъ отъ друга возрасты оказываются совершенно равными по 
величин* свопхъ терапевтическихъ пр1емовъ. Кто знаетъ, быть мо- 
жетъ ВЪ посл'Ьдствхи и окал^ется дЬйствительно, что д-Ьтскхй орга- 
низмъ одинаково относится къ опред-Ьденному количеству лекарствен- 
наго средства: въ возраст* 4 и 14 л*тъ, 6, 7 и 15 л., 8, 10, 13 и 
16. Почему не допустить, что терапевтическая доза медикамента мо- 
жетъ быть меньшею ВЪ 14 л^ть и бЬльшею въ 11, даже 9; что д*ти 
6 и 7 л4тъ ВЪ состоянш переносить бол-Ье значительные пр1емы ле- 
карсгвъ сравнительно съ 14-тил4тними и что, наконецъ, доза 18-го 
года жизни должна составлять меньше половины дозы 19-го? Во 
всемъ этрмъ, повторяю, быть можетъ заключается не тлв,я доля 
правды, но вподн-Ь следовать въ настоящее время подобному способу 
дозировки — значить поступать произвольно и, ео 1р80, ненаучно. 

Доказывая рядомъ примЬровъ продсхождеи1е въ животномъ орга- 
низм* большихъ и разнообразныхъ посд'Ьдств1й подъ вл1ян1емъ сла- 
баго, по сил*, д'Ьйств1я, уважаемый товарищъ д-ръ К Гуринъ при- 
ходитъ ВЪ заключенш, что принципъ минимальныхъ, аллопатическихъ 
дозъ долженъ быть признанъ цвозможнымъ, логически правильнымъ и 
фактически существуюздимъ". Подразделяя вс* лекарственныя сред- 
ства на три группы, изъ которыхъ первая заключаетъ въ себ* ве- 
щества, ВХ0ДЯЩ1Я въ обил1ц ВЪ нормальный составъ челов^ческагх) 
организма и могупця, въ виду того, ^^егко переноситься посл'Ьднимъ 
при введен1и ихъ значительными количествами, д-ръ Е. Гуринъ до- 
пусваетъ прим'Ьненсе среднихъ и малыхъ дозъ для т']&хъ медикамен- 
товъ, которые хотя и свойственны составу организма, но лишь въ 
не значительны хъ разм-Ьрахъ. Третью группу составляютъ вещества, 
вовсе чуждыя организму и легко производящ1я въ немъ токсическое 
дЬйств1е. Для подобнаго рода средствъ, огромная часть которыхъ въ 
настоящее время принадлежитъ алкалоидамъ, необходимо употреблять 
малыя и минимальныя дозы. Еще бЬльшей осторожности, зам'&чу отъ 
себя, требуетъ дозировка такъ называемыхъ продуктовъ обмана ве- 
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ществъ — лейкомаиновъ и птомаиновъ, воторымъ, по всей вероятности, 
предстоитъ занять видное м-Ьсто среди терапевтическихъ д*Ьягелей 
будущаго. 

§7. 

Въ силу всего вышеизложеннаго, относительный в-Ьсъ тЬла надо 
признать въ настоящее время наиболее точнымъ, строго научнымъ 
и практически удобньшъ . способомъ въ опред'Ьлен1и лекарственной 
дозы въ течен1и всего пер10да роста. Но руководствуясь этимъ спо- 
собомъ, не сл-Ьдуетъ забывать, что въ отношен1и сильно действую- 
щихъ средствъ дозировка для грудного возраста должна считаться 
высокою. Хотя изображенная раньше кривая относительнаго в^са 
т^ла представляетъ въ то же время и основную кайму дозировки, но, 
для ц-блей практическихъ, последнюю гораздо ясн'Ье выразитъ сле- 
дующая таблица, изъ которой видно, что къ доз^ конца новорожден- 
наго пер10да, съ каждымъ посл'Ьдующвмъ м'Ёсяцемъ, до шестаго 
включительно, прибавляется правильно 0.01; дозу 7-го и 8-го м^ся- 
цевъ можно принять, не д4лая особой ошибки, въО.12, для 9-го — въ 
0.13, для 10-го и 11-го— въ 0.14, для 12-го — въ 0.15. 

Въ два года назначается 0.18, въ 3 г. — 0.21; въ 4 г. — 0.23. Въ 
каждый изъ посл'Ьдующихъ двухъ л^тъ ежегодное повышен1е дозы 
составляетъ 0.03. 

Въ возраст'Ь 7 л4тъ даюиъ 0.33, прибавляя зат'Ьмъ, въ два сл4- 
дуюпце года по 0.03. Доза 10 лЬтъ равняется 0.44, 11 л4тъ — 0.48; 
прибавка 0.05 на каждый годъ дастъ дозу 12-го и 13-го года. 

Въ 14 л'Ьтъ терапевтическШ прхемъ составляетъ 0.66, въ 15 л.— 
0.74; ежегодная зат4мъ прибавка по 0.07 дастъ въ результате дозу 
16 и 17 Л'Ьтъ. Начиная съ 18-го года, со свойственной посл-Ьдиему 
дозой въ 0.93, идетъ новышенхе на 0.03 для 19-го, на 0.02 для 
20-го и 21-го года. 



ДОЗИРОВКА ЛЕКАРСТВЕПНЫХЪ СРЕДОТВЪ ВЪ Д^ТСКОМЪ ВОЗРАСТИ. 19 

Табпца додкровк! 1а осюваш вЪса тФла. 
Н. 

а) Первый аер10дъ роста. 



Возрастъ. 


Ново- 

рож- 

денанб 


1-4 




СО 'Ф 








Я 
00 




п 

О 


1-1 

^-1 




Доза. 


0,05 


0,06 


0,07 


0,08 0,09 


0,1 


0,11 


0,12 


1 

0,12. 0,13 


0,14 


0,14 


0,15 
0,15 


Удвоеи1е 
дозы но- 
ворожд. 


0,05 










0,1 











Ь) Второй пер1оцъ роста. 



•астъ. 



Доза. 



2 г. 



3 г. 



0,18 



0,21 



4 г. 



0,23 



5 л. 



0,26 



6 л. 



0,29 



Удвоеи1е 
дозы но- 
ворожд. 



0,2 



0,25 



0,3 



с) Трейй пер10дъ роста. 



Возрастъ.' 7 л. 

1 


8 л. , 9 л. 


Юл. 


11л. 


12 л. 


13 л. 




Доза. 


0,33 


0,36 


1 
0,39 1 0,44 


0,48 


1 
0,53 1 0,58 




Удвоеше 
дозы но- 
ворожд. 







,35 









,4 


0, 


45 





,5 


0, 


55 





,6 



д) Четвертый пер10дъ роста. 



Возрастъ. 


14 л. 15 л. 


16 л. 


17 л. 


18 л. 


19 л. 


20 л. 


21 г. 


Доза. 


0,66 


0,74 


0,81 


0,88 


0,93 


0,96 


0,98 


1,0 


Удвоен1е 1 
дозы но- 0, 
ворожд. 


65 


0, 


7 


0,7 


5 


0,8 


0,85 





,9 





,95 






1,0 






20 и. ТР0ИЦВ1Й. 

§8. 

Вполн'Ь убедительно и точво формулированный Вепеке законъ 
неравном'Ьрности вЬсовыхъ наростан1й отд'Ьльныхъ системъ и орга- 
новъ {А. ОасоЫ) не можегъ не 11рияимать(5Я 6ъ расчетъ ори сужде- 
Н1И о доз^ медикаментовъ, фармаБологическое д'Ьйств1е Боторыхъ 
всегда выражается если не йсключительнымъ, то, по крайней ч^^\ 
преимуществен нымъ вл1ян1емъ на тотъ или другой органъ, на такую 
или иную систему организма. Раэсухдая а ргшп, нельзя несогла- 
ситьСя съ мн'Ьшемъ, высказаннымъ д-ромъ Е. Гррынымъ^ въ первой 
части его „Дозологхи". Критичеек1й разборъ дозировки лекарствев- 
ныхъ средствъ у постели взрослыхъ больныхъ привелъ уважаемаго 
товарища къ тому заключошго, что величина дозы должна соотвЬт- 
ствовать не общему в4су т4ла, а в4су тЬхъ частей организма, въ сфер* 
которгахъ совершаются обусловливаемый медикаментомъ физическ1Я и 
химичесюя взаим0дЬйств1я. Отсюда ясно, что мы невиравЬ включать 
вл1яше на величину лекарственной дозы моментовъ, хотя и безспорно 
важныхъ, во еще вовсе не выясненныхъ по отношешю къ организму 
закончившему свой ростъ, съ которымъ, уо1еп»-11о1еп8, всегда при- 
дется считаться, какъ съ мЬркой для сравнешя по отношен1Ю къ 
д'Ьтямъ всЬхъ возрастовъ. Взрослый челов-Ьческхй организмъ, какъ 
Д0СТИГШ1Й опред^леннаго зиШз дио, предс!тавляетъ и будетъ пред- 
ставлять единственно возможный и верный маштабъ для грубыхъ 
количественныхъ опред^Ьлен1й лекарственныхъ дозъ, тогда какъ всЬ 
тонкости и отт'Ьнки характера и степени реакщи растущаго орга- 
низма должны пополнять изв^стнымъ обравомъ &аправд^н&ые опыты 
и клиничесшя ваблюден1я. До гЬхъ поръ, пока основной принципъ 
дозировки !на основашй общаго б'&са гЪла ^е будетъ изм'Ьненъ въ 
указанномъ иаправленхи по отношенш къ организму взрослыхъ, ру- 
ководящимъ началомъ въ опредЬлеши тера/иевтическихъ количествъ 
медикаментовъ въ различные пер10ды роста долженъ оставаться тотъ- 
же общ1й относительный в'Ьсъ тЬла, несмотря на то, что въ ана- 
Т0М1И д'Ьтскаго возраста уже им4ются въ достаточномъ количеств* 
факты, дающ1е право сд'Ьлать необходимые, въ такомъ смысл'Ь, выводы. 
Въ сказанномъ не трудно уб-Ьдиться, просматривая рядъ цифровыхъ 
данныхъ о в'Ёсовыхъ отношешяхъ главныхъ системъ и органовъ рас- 
тущаго организма въ руководствахъ К, Угегогй1\ и V. Мавзгпи 
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Въ третьей части своего изсл'1дован1я по вопросу о дозировке 
лекарственныхъ средствъ въ д^тсконъ возрасти я постараюсь, на- 
сволько позволять наши теперешнхя знан1я, возможно подробн'1е раз- 
смотреть вл1ян]е на величину терапевтичесвихъ прхемовъ т^хъ осо- 
бенностей фармакологи ческаго д'Ьйств1я, которыя могутъ обусловли- 
ваться свойственными растущему организму анатомофиз10логическимо 

0ТЛИЧ1ЯМИ. 

Преследуя чисто правтическ1я ц'Ьли, считаю не лишнимъ при- 
ложить дозировку наибол'Ье употребительныхъ въ д'Ьтсвой терап1и 
фармавологическихъ деятелей, при чемъ прибавлю, что средняя доза 
взрослыхъ мною вычислена по дашгамъ сравнительной фармакопеи 
В. ШгзсЪ'я, „ВпИзЬ РЬагтасороеха" 1880 г., русскихъ календарей 
для врачей, рувоводствъ П. КбЫег% В. N6^7^061-^]!^. ВоззЪасЬ'л и 
8. Маыг4п^л. Въ виду того, что мяопе медикаменты, несмотря на 
больш1Я разницы въ смысл'Ь ихъ фармакологическаго д%йств1я, дол- 
жны дозироваться одинаково, я счелъ бол'Ье удобнымъ расположить 
ихъ не въ алфавитномъ порядке, а въ строгомъ соотв4тств1и съ ве- 
личиною разовыхъ пр1емовъ. (См. приложен1я, табл. ^). 



Выводы. 

Основная прилива научной несостоятельности различныхъ ме- 
тодовъ дозировки леварствъ заключается въ произвол* и въ отсутств1И 
одного, бол^е или посто;]ннаго руководящаго принципа, которымъ 
можетъ быть только вЬсъ т4ла. 

На величину лекарственной дозы должна оказывать вл1ян1е са- 
мая степень вЬсоваго наростан1я, представляющаяся далеко не оди- 
наковою въ разные пер1оды роста. 

Сравнительная таблица Р. Ракк'в. краснор-Ьчиво доказываеа*ъ, 
что в'Ёсовыя огношен1Я, въ опред'Ьлен1и дозъ по возрастамъ, играли 
въ глазахъ авторовъ далеко не ту роль, какая желательна на са- 

номъ ]фА'Ь. 

Окончательное и возможно полное р*шен1е вопроса о точномъ 
дозирован1и лекарствъ въ течен1и пер10да роста принадлежитъ буду- 
щему, такъ какъ для этого необходимо путемъ опыта и клиническихъ 
наблюден1й выяснить значеше степени в^соваго наростан1я, а также 
особенности фармакологическаго дМств1я въ зависимости отъ ана- 
томо-физ10логическихъ услов1й растущаго организма. 

Достаточно уже изученные законы в^совыхъ наростанхй иред- 
ставляютъ собою основную м'Ьрку для опредЪленхя дозы, при чемъ 
последняя должна быть увеличена или уменьшена, смотря по тому, 
въ какой степени вл1яетъ рядъ упомянутыхъ выше моменчювъ. Вполн*]^ 
точно соотв'Ьтствующ1й в-Ьсу тЬла способъ дозировки Е, С1агк^о, не 
можетъ быть принятъ къ руководству, такъ какъ при немъ не ука- 
заны среди1я в^са тЪла, полученныя на оснопан]и данныхъ авторовъ 
различныхъ странъ и народностей. 
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Научвость дозирован1я лекарствъ на осповао1И вЬса гЬла без- 
спорна потому, что между общею массою т^>ла и циркулнрующимъ 
въ врови медикамептомъ всегда должны быть строго определенны л 
отношео1Я, фактическ1я-же данныя относительно вЬса т-бла расту- 
щаго организма достаточно многочисленны и ]щзвообразны для со- 
ставлен1я средней нормы. Въ пользу научности способа говорить 
безспорная его точность; его практичность стоитъ внЬ сомн-Ьвш^ таяъ 
вакъ относительный в-Ъсх т*ла въ течее1и ряда мЬслцета иерваго 
года жизни и посл4дующихъ л'Ьтъ увеличивается ва одиаавовую ве- 
личину. 

Подм'Ьченный мною экспериментальный ({«антъ звачитедьнаго 
ВЛ1ЯН1Я силы роста на степень фармакологическ{^й нартнлы аайдетъ 
себ'Ь подтвержден1е лишь поел* того, какъ будетъ доказано опытомь 
и клиникой, что возникновен1е новыхъ элементовъ въ растущемъ 
организм* дЬлаетъ послЬдшй бол4е воспр1имчйвымъ иъ циркулирую- 
щимъ въ его крови терапевтическимъ д-Ьятеллмъ, хотя подобное по- 
ложен1е нельзя отрицать уже а рпоп. 

Вс4ми признаваемый фактъ повышенной нослр1имчивости дЬт- 
скаго организма ко всякаго рода извн* на него действу ющимъ вл1в- 
Н1емъ, въ томъ числЬ и къ медикаментамъ, съ одной стороны, об- 
ратная пропорщовальнрсть степени воспр111м швости съ возрасюмъ 
съ другой, обязываютъ д^тскаго врача назначать д-Ьтямъ груд наго 
першда вдвое, даже втрое меньш1я количества лекарственныхъ средствъ, 
ч^мъ сл^довало-бы по даннымъ в^са т']&ла. 

При всей посл-Ьдовательности доводовъ д-ра Е. Гурина о не- 
удовлетворительности применяемой въ настоящее время дозировки 
лекарствъ у постели взросл ыхъ больныхъ, организыъ^ достигпийу въ 
смысл* роста, изв-Ьстной стойкости пока долженъ служить для д'Ьт- 
скаго врача единственно возможнымъ маштабомъ въ онред'Ьлео1и ле- 
карственной дозы больны мъ д'бтямъ вс']&хъ возрастовъ. 



Кривая оредЕЯГо вЪса т^м въ разЕые першды роста ^едов^чеокаго 

органЕвиа. 
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КРИТИКА и БИБЛ10ГРАФ1Я. 



Ьп НпеИег „Мгеп М ЕрШе1п №$ ПогаГ. 

/ ТкеИ ЗаИгеп. Ргад, Шещ Ьегрггд 1891, XXXII и 277 стр. 

Оиять новое издан1е Горащввыхъ сатиръ! „ГХаох' 'А&^(]VаСе" по- 
думаетъ, пожалуй, любитель Вепуз1йскаго поэта, которому безъ того 
уже не легко разобраться въ необозримомъ мор'6 издан1й и изслЪ- 
довавШ, посвлщевныхъ критик^Ь и объяснен1ю Горац1я. Однако-же 
м'Ьтко зам^чаетъ новый издатель на Ьй стр. своего предислов1я, что 
въ критвк'Ь и объяснен1и Горац1я еще не сказано последнее слово, 
даже посл-Ь появлен1я прекраснаго издан1л К1е881шд-а. — Дойдемъ ли 
мы когда-нибудь до такого блаженнаго состояшя? Едва-ли. Поэтому 
и вельзя ожидать, чтобы когда нибудь Прекратились старан1я уче- 
ныхъ вникнуть все бол'&е и бол'1е въ пониманхе какъ другихъ дроиз- 
ведешй нашего поэта, такъ и т4хъ изъ нихъ, которыя дошли до 
васъ подъ названхемъ сатиръ. Требовать мы можемъ во всякомъ слу- 
чай отъ новаго издателяу чтобы онъ настолько углубился въ изда- 
ваемаго имъ автора, что издаше его не будетъ воспроизведенхемъ того, 
что уже сделано другими, но чтобы онъ действительно велъ насъ 
дальше, расширяя и углубляя пониман1е автора. 

Насколько я могу судить, г. МиеИег вполн-Ь оправдалъ — въ хо- 
рошемъ и въ дурномъ смысле — т'Ь ожидан1я, которыя можно было 
возложить на изданхе Горацтевыхъ сатиръ его рукою. Задача была 
трудна въ виду изобил1я им-Ьющихся уже нздан1й, въ томъ числ* и 
хорошихь. Отъ г. МиеИега, имя котораго пользуется общей извест- 
ностью среди всЬхъ занимающихся Горацхемъ филологовъ, мы могли 
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2 I. ЛЕЦ1УСЪ. 

ожидать немалаго обогащен1я объяснительной литературы поГоращю,— 
и въ этомъ отношен1и трудъ его меня не разочаровалъ: онъ даетъ 
ц^лый рядъ, или совсЬмъ новыхъ объяснешй, или же снова предла- 
гаетъ и отстаиваетъ чтен1я и объяснен1я, давно уже покинутыя и 
почти забытыя большинствомъ критпковъ. Комментар1й его на каждой 
страниц'^ доказываетъ его основательное знакомство, какъ съ самимъ 
Горац1емъ, такъ и съ остальными представителями римской сатиры, 
его основательное знанье истор1и римской литературы, его начитан- 
ность и ученость. 

Но рядомъ съ перечисленными достоинствами, которыхъ никто 
не оспариваетъ, разсматриваемое мною издаше не лишено и т*хъ 
недостатковъ, которыми къ сожаленью отличаются веб почти, поя- 
вивш1еся до сихъ поръ, труды г. Мие11ег-а. Повсюду даетъ себя чув- 
ствовать отсутств1е поэтическаго вкуса, неум'Ьн1е применяться къ 
чувству поэта въ данномъ моменте, небрежное отношенхе къ прави- 
ламъ н'Ьмецкаго слога, хотя н-Ьмедйхй языкъ для него не есть н4что 
чуждое, и 1а81; по* 1еа81; чрезмерное превозношеше себя самого и 
своихъ собственныхъ заслугъ по наук*!, напр. г. МпеНег— слЬ- 
дуя своей особой терминолопи — если ссылается на свои собствен- 
ные труды, все еще продолжаетъ не отмЬчать своего авторства, какъ 
это принято, но выставляетъ ихъ какъ н-йчто общеизвестное ^), какъ 
мы напр. говоримъ объ Илгад*, о с11У1па сотед1а и о Фауст-Ь, не 
упоминая объ автор*. Такой прхемъ не соотв^тствуеть той тойезйа, 
которой мы привыкли требовать отъ какого бы то ни было автора. 
На стр. VI им'Ьется настоящая инсинуащя, вызванная той же при- 
чиной. Говоря о томъ, что въ настоящемъ изданхи сведено то, что 
уже было опубликовано имъ, Мае11ег-омъ, по критик* и объясненш 
Горащевыхъ сатиръ и посланхй, онъ заявляетъ, что замечанхя его 
иными учеными не были приняты въ надлежащее внимаше или по 
небрежности, или „§е1едепШсЬ 1;7оЫ апсЬ апз апйегеп Огипйеп".— 
О малой способности г. Мпе11ег-а вдуматься въ душу поэта, будет'ъ 
речь ниже. — О немецкомъ его слогб я здесь подробнее не буду го- 



^) Стр. VII: „Ве80П(1ег8 ЮезвИпд... ЬгШЬ Лег Уог^игГ, йавзегеа уегваиш!; Ьа!, (Не 
ВгодгарЫе (81с!) йев Ногаг ипй сИе Лев Епагиз ги КаШе ги 21еЬеп"— Дал-Ье стр. IX и 
стр. УХ „еп18ргес11еп(1 (1еп Во^еЫ йез (т. е. шешев) „8иттапит ог^Ьо^гарЫае е( 
рговоШае 1а(шае*^ 
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ворить, такъ какъ настоящая статья яазначена для русскихъ чита- 
телей, но и руссв1е Блассичесв1е филологи настолько, над'&юсь, вла- 
д'1^ютъ н']&11ецвимъ языкомъ, что сами зачервнутъ неловк1е пер10ды 
въ род* „ЕЬеп80 луенхд 81еЫ; йЬегйхеухег ВйсЬег ЗаИгеп УопУагго, 
егл^аЬп!; 1п йет 80 У1е1 Вейепкеп еп/^ескепйеп КаЫод 8е1пег ЗсЬпЛеп, 
йен йег ЬеП. Шегопутц8 аиГЬе\уаЬг1;, йа8 Сепп^з^е Ге81;" (стр. XVII), 
или „ЬеМег 8шй тт йЬег Й1е йатаЬ ееЬгаисЬПсЬзкеп Ье11Гас1еп (81с!) 
ипй 80П8<;18еп Н11&т1ие1, йегеп 81сЬ ги АкЬеп инй ап(1ег\уе11; сИе 8<;и- 
(Иегепйе ^и§епс^ ЬеЯ188 (81с!), П1сЫип1;егг1сЫ;е1". Стр. 16 мы читаемъ 
о Тигелл1'Ь: „ ^^^ »^вгпе (/) ти81каИ8сЬеп РегЫдкеИеуъ (!) йет В1с1:а*ог 
Саезаг, йапп йеззеп АйорЦузоЬп Ос1;аУ1ап апёепеЬт". Зд-Ьсь уже 
доаущена ве только фразеологическая^ но и прямая синтаксическая 
ошибка. 

Введен1е дЬлится на дв'Ь части. Въ 1-й авторъ даетъ кратк1й 
очервъ истор1и римской сатиры и обнулю ея характеристику, а за- 
т'Ьмъ онъ несколько подробнее останавливается на сатирической 
П0Э31И Горащя. Вторая часть посвящена стихосложешю его сатиръ, 
и тутъ г. МиеИег доказываетъ свое выдающееся и неоспоримое зна- 
комство со вс^ми тонкостями римской метрики. Въ этомъ отношен1и 
оиъ опять оказывается авторитетнымъ лицомъ. Но за то 1-я часть 
введен1я вызываетъ развыя сомн4н1я. Г. МиеИег держится тою взгляда 
на развит1е римской сатиры, который до нов'Ьйшаго времени счи- 
тался каноническимъ; т. е. въ РимЬ, говорятъ, существовалъ рядомъ 
съ сагтша Гезсеппша и &Ьи1ае А*е11апае еще 3-й родъ народнаго 
фарса^ называвшШся заШга, которая всл%дств1е преобладан1я въ ней 
д1'алогичесскаго элемента заключала въ себ% первые зачатки драмы. 
Зат^мъ Энн1й. воспользовался этимъ назван1емъ для своихъ поэти- 
ческихъ „статей*, хотя посл4дв1я, какъ литературиыя произведенхя, 
уже не им^ли ничего почти общаго съ древне-римскимъ фарсомъ. 
Точку соприкосновен1я между посл'Ёднимъ и литературною сатирою 
г. МпеНег, по прам-бру другихъ ученыхъ, видитъ въ прим-Ьневхи 
Энн1емъ — не всегда впрочемъ — дгалогической композищи, въ разно- 
образ1и содержашя и, быть можетъ, въ нер'1дко попадающихся смФ- 
лыхъ переходахъ отъ одной темы къ другой. Итакъ г. МиеИег со- 
вершенно игнорируетъ высказанное ШеззИпд-омъ и Ьео и другими мн*- 
н1е, по которому въ пресловутомъ мЬст* Лив1я VII, 2., на сколько это 
мЪсто вообще можете претендовать на достов-Ёрность, назван1е 8а1ига 



^ 
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применено не къ древне-римскому нащональному фарсу, а къ пред- 
полагаемой и сомнительной переходной ступени между посл-Ьднимъ 
съ одной стороны и развитою драмою Лив1я Андроника съ другой. 
У Лив1я говорится только о сагт1па Гезсепш'па, богаче обставлен- 
ныхъ присоединен1емъ къ нимъ художественной пляски. Слово 8а1:ига 
употреблено въ этомъ изложенти уже подъ вл1ян1емъ Энн1я, введшаго 
его въ литературу, между гЬмъ какъ до него оно не им'Ьло техни- 
ческаго значен1я. Теорхя эта, какъ мн4 кажется, выдерживаетъ кри- 
тику и вполн'Ь соотв'Ьтствуетъ сохранившимся въ тексте Лив1я лите- 
ратурнымъ даннымъ. Не пом-Ьшало бы, еслибы г. МиеПег, хоть вкрат- 
це, упомянулъ о пей: она, во всякомъ случае, заслуживаетъ" боль- 
шаго вниман1я, нежели нич^мъ не доказанныя предположен1я из- 
дателя, въ род* того, что по всей вероятности древнейшая (т. е. 
сценическая) сатира въ противоположность сагпи'па Гезсеппша и 
ГаЬп1а А1е11апа отличалась бол4е сертознымъ тономъ „11аир18асЫкЬ 
йет Егп81; дешйше* мгаг** (стр. IX). 

Дальнейшее развитте римской сатиры, возникновенхе и посте- 
пенное преобладан1е въ ней полемическаго тона, особенности Луци- 
Л1Я и следующихъ за нимъ сатириковъ излолсены авторомъ кратко и 
правильно. Изумило меня одно только выражеше на стр. XII. Ав- 
горъ пишетъ: „Такимъ образомъ, благодаря Луцилш, сатира обра- 
тилась въ дидактическое стихотворенхе... съ двоякой тенденц1ей, съ 
„деструктивной^, имеющей ц^лью борьбу съ порокомъ, и „инструк- 
тивной", посвященной созидашю лучшаго порядка вещей". Насколько 
мне известно, слово „деструктивный" всегда употребляется въ дур- 
номъ смысле, о разрушен1и того, что имеетъ полное право на 
существовав1е, но первый разъ я слышу, что стремлеше, направлен- 
ное противъ порока, называется „деструктивнымъ". Слово „инструктив- 
ный" мы тоже привыкли употреблять въ другомъ значеши: стремлеше 
къ сотворен1ю добра мы неназываемъ „инструктивнымъ". Вотъ малень- 
К1Й примеръ фразеологическихъ особенностей г. Мие11ег-а. — Далее онъ 
даетъ краткую и отчетливую характеристику Горащевой сатирической 
П0Э31И. Не дурно его предположен1е о знакомстве поэта съ Ти- 
гелл1емъ. Горащй, по его мнешю, стараясь пр1обрести себе про- 
текц1ю, примкнулъ къ богатому Сардинцу и жилъ съ нимъ въ дружб* 
до его смерти. Предположен1е это не лишено вероят1я: подробнее 
оно обосновано издателемъ въ соответствующихъ примечан1яхъ къ 
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2-Й, и 3-й сатирамъ 1-й книги. Характеризуя сатиры Горащя, г. Мие1- 
]ег, ссылаясь при эгомъ на изсл'Ьдован1я Неш(;2е, останавливается на во- 
просе о зависимости поэта отъ греческихъ образцовъ, преимущественно 
популярныхъ философскихъ статей Бхона и Аристона. — О назваши 
„зегтопев", употребдяемомъ рядомъ съ назван1емъ ,,8а<;игае" г. МиеИег 
также высказываетъ самостоятельное мв^в1е. Горащй, какъ подра- 
жатель Луцил1я, самъ озагдавилъ издаваемыя имъ 2 книги ^ сатиръ 
„8а1;игагит ИЬп^ (вак. II, 1, 1; 6, 17); въ названныхъ книгахъ онъ 
никогда не прим'Ёняетъ назван1я „вегшопев^. Въ посл%дств1и, когда 
прибавились послашя, Горащй могъ бы называть ихътоже ^.вакпгае^, 
но онъ уже изб'Ёгалъ этого слова, такъ какъ, ^аослан1я^ и по вн'ё- 
шней форм'б, и но бол'Ье серьезному седержанш уже не совс^мъ со- 
ответствовали такому назван1ю. Съ другой же стороны ,,послан1я" 
были настолько похожи на ,, сатиры", что это слово уже не выра- 
жало отличительныхъ особенностей посл^днихъ въ противоположность 
первымъ. Поэтому поэтъ самъ начадъ именовать ихъ ^^вегтопев", 
яи'Ья въ виду, не столько прим]^няемую въ вихъ разговорную р'Ьчь 
или дидактическое содержанхе, сколько то обстоятельство, что вс^^ 
он^ бол'&е или мен^е были облечены въ дгалогическую форму. На- 
цротивъ въ „послангяхъ'^ поэтъ говоритъ отъ себя. Следовательно и 
то и другое назван1е относится лишь только къ внешней форм^, какъ 
сатиръ, такъ и ^послашй''. Назван]е „вегшопев" при томъ подхо- 
дило и къ тЬмъ и другимъ. 

Во 2-й части введев1л авторъ, какъ уже было сказано, вполне 
обнаруживаетъ то близкое знакомство со всЬми особенностями Гора- 
щевой просод1и и метрики, котораго можно было ожидать 01^ автора 
сочинен1я <1е ге текггса. 

Переходя къ самому сочинен1ю, можно заметить, что взгляды 
г. Мие11ег-а на текстъ Горац1Я всЬмъ известны. Въ обп^емъ я ихъ 
разделяю. Во первыхъ онъ считаетъ вопросъ о ценности Бландинскихъ 
рукописей теперь, послЬ появления новейшаго изслЬдован1я Букулы, 
решеннымъ въ пользу последнихъ. Согласно съ такимъ основнымъ 
взглядомъ, г. МиеИег, разумеется, не признаетъ установленной КеИег'омъ 
классификац1и Горац1евыхъ рукописей. Правда, въ данномъ издаши 
онъ не высказывается такъ определенно, какъ это сделалъ напр. 
Григор1й Зенгеръ, во изъ его отношен1я къ отдельнымъ текстамъ 
вытекаетъ, что и онъ руководствуется полнымъ эклектицизмомъ. Впро- 
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чеыъ онъ уже не однократно высвазывалъ свое скептическое воззр-Ь- 
ше на Ке11ег-овы три класса рукописей Горацхя. — Во вторыхъ, но 
смотря на то, что г. МнеИег въ предислов1и самъ насгаиваетъ на 
возможно близкомъ отношен1и къ ВепЛеу, все таки его можно 
причислить къ разряду бол']^е или мен^е вонсервативныхъ критиковъ. 
Довольно часто онъ отклоняет'ъ см4лыя, хоть и гея1альныя, конъекту- 
ры великаго ученаго и весьма р'Ьдко онъ изм'Ьняетъ дошедшхй до 
насъ порядокъ стиховъ. Конъектуры его самого я не всегда могу при- 
знать удачными. Впрочемъ онъ, въ большинстве случаевъ, предла- 
гаетъ ихъ въ првмечан1яхъ, не решаясь поставить ихъ въ текст'Ь. 

Не желая черезчуръ расширять объема настоящей статьи, я въ 
дальн'Ёйшемъ ограничусь сопоставлен1емъ н^сколькихъ объяснен1й 
въ комментар1'Ь Мие11ег-а съ соответствующими объяснен1ями Юезз- 
1ш§-а. Такимъ образомъ читатель будетъ въ состоян1и наилучше 
судить о достоинствахъ и недостаткахъ того и другого издан1я. Г. 
МпеИег пишетъ на страниц* IV: „Сотнями можно считать гЬ слу- 
чаи, где мое мнен1е расходится съ мнен1емъ новейшаго издателя; 
и отступлен]я эти лишь отчасти касаются мелочныхъ вопросовъ; столь же 
часто речь идетъ о весьма важныхъ моментахъ, им^ющихъ высокое 
значеше для более глубокаго пониман]я поэта^. Посмотримъ, на- 
сколько ему удалось превзойти своего ближайшаго предшествен- 
ника. Остановлюсь более подробно на несколькихъ местахъ 4-й са- 
тиры 1-й книги. 

Такъ какъ занят1я г. Мае11ег-а сосредоточены преимущественно 
на Луцил1е и на римской поэз1и вообще, то онъ повсюду довольно 
обстоятельно разбираетъ все вопросы, касающ1еся истор1и римской 
П0Э31И. Въ подобныхъ замечан1яхъ заключается одно изъ несомнен- 
ныхъ достоинствъ его издан1я. Напр., по поводу первыхъ словъ на- 
званной сатиры, онъ сообщаетъ целый экскурсъ о поэз1и Луцил1я. 
Къ сожален1ю онъ даетъ не совсемъ удачное объяснеше Горащева 
сужден1я въ 7-мъ стихе „шиШхв 1;ап1ит рейхЬпз питегхздпе". Луци- 
л1й, по мнен1ю Горащя, всецело зависитъ отъ поэтовъ древне-атти- 
ческой комед1и и следуетъ ихъ примеру, изменивъ только стопы и 
ритмы. Правда г. МиеИег говоритъ, что вследств1е измен ешя раз- 
мера изменился и ритмъ. Но онъ продолжаетъ: „Горац1й, повиди- 
мому, имеетъ въ виду то обстоятельство, что сатиры Луцилхя, со- 
гласно съ римскимъ нац1ональнымъ характеромъ, доказываютъ боль- 
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ше СП0В0ЙСТВ1Я и важности („ОгапАегга"), нежели вомедги древн^й- 
шихъ Аттиковъ^. Спокойств1е и важность не есть ритмъ. Если бы 
Горащй захот'Ьлъ высказаться о характергь Луцилхевой поэз1и въ 
противоположность древней комед1и, то онъ это сдЬлалъ бы соответ- 
ствующими тому словами. ЗдЪсь же онъ говоритъ только о внешней 
форме его сатвръ. КхеввИп^ въ данномъ м^сте ограничивается свром- 
нымъ и в'Ьрнымъ примечашемъ: яЛуцил1й зам^нилъ ямбъ дактилемъ 
(та1а<;18 ресИЪпз), а триметръ — гекзаметромъ". Слово «пишегхв^ зд'Ьсь 
не им^еть особениаго значен1я, но въ сущности то же самое что 
„ресИЬиз". 

Въст. 10 издатели расходятся въ понимаши оборота д^з^апа ре(1е 
ш ипо''. МиеИег, согласно съ другими, зд^сь видитъ увазан1е на не- 
брежную позу, на то, что Луцилхй безъ всякихъ церемон1й и безъ 
всякаго напряжен1я силъ набрасывалъ свои стихи, между т^мъ какъ 
ЮезвИп^ представляетъ себЬ другаго рода сцену: „Луцил1й тавъ то- 
ропливо сочинядъ свои стихи, какъ будто собирался выйти изъ дому". 
Зд^сь можно колебаться: ни тотъ, ни другой издатель не при- 
водитъ ничего въ пользу своего объяснен1я; я лично предпочитаю 
объяснен1е Мие11ег-а: оно мн^ кажется бол^е естественнымъ. 

Ст. 11: „сию Япеге!; кШепШз, ега1 дпой 1;о11еге уеИез". Тотъ 
и другой издатель понимаетъ „<;о11еге" въ порицательномъ смысли — 
„упразднять ошибки". Оба они ссылаются на известное мЪсто Бвин- 
тил1ана X, 1, 94: „аЬ НогаНо сИвзепйо, да! ЬпсШиш Япеге 1иЫеп- 
1пт еЬ езве яиоск (оЦеге ро8818 ри(а1: ваш еги(1Шо 1п ео Ш1га е! ИЪег- 
(аб аЦпе шс1е асегЪКаз е! аЪпп^е заИз". Но между т'Ьмъ какъ 
МиеНег упрекаетъ знаменитаго ритора въ неправильпомъ пониманги 
словъ Горащя, приписывая ему желанхе вычеркнуть Горащя изъ 
числа поэтовъ — неужели Квинтил1анъ это говоритъ? — К1е8811П8 пола- 
гаетъ, что уже Квинтил1анъ понялъ глаголъ 1о11еге въ порицатель- 
номъ смысл-Ь. Это в^рно: частица „е!" у него продолжаетъ выска- 
занную въ предыдущемъ мысль; но ЕхевзНид^ какъ мн% кажется, 
тоже допустилъ погрешность. Возставая противъ другаго рбъяснешя 
гл. 1о11еге — хранить (т. е. какъ нЬчто ценное), онъ говоритъ, что 
въ такомъ случае въ конц& стиха потребовалось бы не „уеЦез^, а 
„роззез^ — и забываетъ о томъ, что Бвинтил1анъ, котораго нельзя 
упрекать въ незнан1и латинскаго языка или законовъ логики, въ 
своей ссылк*! на м'1сто Горащя поставилъ „ро8318", не измЪнивъ зна- 
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чен1я оборота. И дМствительно: !5начен1е „хранить'' „удерживать'' въ 
данномъ зЛсЛ можно было-бы отстоять лишь тогда, если бы Горащй 
вместо „ега* диой" написалъ у^раисгзтта етал1 дпае". Въ такомъ 
слу1а1^ сужден1е Горац1я не лишилось бы своего общаго порицатель- 
наго значен1я. — Итавъ въ данноиъ случа* оба издателя, хотя вооб- 
ще правильно толкуютъ текстъ, ошибаются въ подробностяхъ, да и 
при томъ г. МпеИег не выражается тябъ ясно, какъ мы этого тре- 
буемъ отъ комментатора древняго писателя. 

Огсутств1емъ надлежащей ясности отличается и его объяснев1е 
м^ста „пат и1 шпИиш ш1 тогог" въ 13-мъ стихЪ. „Коп шогог" 
онъ понимаетъ въ смысл'Ь „сопсе<1о''=„я не стЬсвяюсъ признать'', 
„я не оспариваю", но вслЪдъ за т^^мъ онъ даетъ несколько темное 
и загадочное для неопытнаго читателя объяснеше: „и* шиКиш т. е. 
вспЪепд! 1аЪогеш; и! зд'Ьсь выражаетъ настоящее положеше д^ла 
(между т-Ьмъ вакъ ст. 10 „и1 ша^пиш" частица „п!* им-Ьеть дру- 
гое значенхе), переводи: ибо, что до множества, количества (йевп 
т^аз Ше Меп^е ЪекпйР*"). Гимназистъ или студентъ едва ли пойметъ 
такое указан1е.— К1е881ш§ даетъ совс1^мъ простое объяснен1е, допол- 
няя „зспрзегК'' въ зависимости отъ „поп шогог'' и защищая при томъ 
конструкцш съ „и1". 

Ст. 14: я опять не могу согласиться ни съ т'Ьмъ, ни съ другимъ 
комментаторомъ. Бриспинъ, вызывая Горац1я на пари, говоритъ: 
„асс1ре, 81 У18, асс1р1ат(или „асс1ре 1ат*') 1аЬи1а8 и т. д.** Тотъ и 
другой издатель пишетъ асс1р1аш", по однимъ и т4мъ же сообра- 
жен1ямъ. Однако же безъ оснаван1я г. МпеИег считаетъ чтевхе „асс1- 
р1аш" необходимымъ и по тому, что Кристинъ иначе не упомянулъ 
бы о своей готовности на состязание. Готовность его достаточно 
выражена гл-мъ „ргоуоса!;". — Расходятся издатели въ объяснен! и дан- 
наго м-Ьста; МпеИег, по примЬру другихъ, при „асс1ре'^ дополняетъ 
„1;аЬи1а8": если ты, буде пожелаешь, примешь дощечки, то и я ихъ 
приму („^уегйе 1сЬ 81е аппеЬшеп"). Итакъ МпеИег зд4сь, кажется, 
въ томъ и другомъ м4стЬ принимаетъ „асс1реге" въ дословномъ зна- 
чеши— „принимать въ руки**. Я сомнЬваюсь въ правильности такого 
толковаБ1я. Недостаетъ необходимаго указашя на то, отъ кого Кри- 
спинъ нам'Ьренъ асс1реге <:аЬи1а8. Сцена, очевидно, представляется такая: 
Криспинъ Сб дощечками въ рунаосъ пристаетъ къГорац1ю, требуя, чтобы 
посл4дн1й принялъ ихъ изъ его рукъ для немедленнаго щюизводства 
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состязан1я. Иначе гл. асс1реге не давалъ бы смысла: овъ требуетъ, 
чтобы вапраблев1е „откуда^ гЬмъ или другимъ сиособомъ было вы- 
ражено или указано. Г. МаеИег, противъ ожидав1я, въ подробвомъ 
своемъ камментар1'6 не говорить объ этомъ ни слова. Дальше: поло- 
жимъ, что Горац1й долженъ принять иЬи1а8 нзъ рукъ Криспина, а 
отъ кого ихъ асс1р1е1; посл%дн1й? Отъ сторожа или предполагаемаго 
судьи? Отъ Горац1я? Остается лишь последнее объдснеше, но и оно не 
идетъ. КхеззИпб предлагаетъ другое толкован]е: „Асс1ре" онъ пони- 
маетъ въ иереносномъ значеши „ассхре сопдкюпеш*' — „прими^, т. е. 
„согласись на мое предложен1е'' . Ссылается онъ на ва(. I, 5, 58 „е! 
1р8е Ме881а8 „асс1р10^ сара(; е! шоуе(;". Е1е8811]]^ придерживается того 
соображен1я, что Криспинъ самъ не принесъ дощечекъ^ такъ какъ 
состязан1е не должно было происходить тотчасъ— это полагаетъ и г. 
МиеИег— что, стало быть, такъ какъ Криспинъ самъ не могъ пред- 
лагать ихъ Горац1ю, при „асс1ре*' надо дополнить „сопШсюпеш",а не 
„(аЪикз^. Зат^мъ Е1езз1ш^ къ выраженш „асс1р1аш (аЬаЬз" зам^^- 
чаетъ: „<;аЪа1а8, большую 8с1|ге1Ы;а1е1 (ер. II. 2. 110); ^акъ какъ Бри- 
спинъ не им'Ьетъ ея подъ рукою, то „шизз ег 81е81с11ге1еЬеп 1а8зеп''. 
Но кЁмъ? Выше ШезвИп^ переводитъ „асс1р1ат^ — „гаг Нап(1 пеЬ- 
шеп'^. Такое значеше им^етъ данный глаголъ, но, повторяю, лишь 
тогда, когда выражено понятхе „отъ кого „или*" откуда "". Въ данномъ 
случа:& мы ожидали бы не „асс1р1аш'', а „зишат^ или „авегаш''. Я 
вижу одинъ только выходъ изъ этого затруднен1я: чтев1е „асс1р1аш^ 
должно быть зам'Ьнено повелительнымъ наклонен1емъ „асс1ре 1ат^. 
При такомъ чтенш надо, конечно, предполагать, что Криспинъ со сло- 
вами „асс1ре 1аш (аЬиЬз'^ уже предлагаетъ Горацш свою дощечку. 
Какъ же понять первое „асс1ре": дополнить ли „соп(11С10пет", или 
„1аЪа1а8^, это вопросъ, котораго мы решить не можемъ. Въ пользу 
чтен1я „асс1р1аш" могло бы говорить только множествендое число 
„иЬикз". ТаЬи1ае не есть „с1ге дгоззе 8сЬге1Ы;а&1", но обозначаетъ 
множество дощечекъ, по меньшей м']^р'Ь 2. Въ такомъ случа!) Кри- 
спинъ об'Ьщалъ бы достать доски для себя и для Горац1я. При пашемъ 
понимаши м'Ьста Криспинъ сразу предлагаетъ Горащю несколько до- 
щечекъ: одеоЁ не хватало бы. —Какъ бы то ыи было, объяснен1е Мие1- 
1ег-а не подвигаетъ впередъ д'Ёла пи на шагь сравнительно съ тол- 
кован1емъ К1езз1ш§-а. 

Ст. 1&— 21. „А1 1и сопсЫзаз Ыгсшз &1ИЬи8 апгаз..,, и1 шаухз, 
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ипПв.ге", Зд*сь слова „и* тау18", въ такомъ подробномъ комментар!*, 
кавовымъ является коммснтар1й Мие11ег-а, заслуживали бы хоть врат- 
каго разъяснен1я. К1е88Ип§ даетъ таковое. — Въ приведенвом'ь стих* 
Горащ^! сравниваетъ противвива своего съ вувнечнымъ м'Ьхомъ. Въ 
чемъ тутъ заключается 1;ег11ию сотрагайошз? По мн'Ьшю Мие11ег-а, 
в'ь томъ, что м'Ьху не трудно работать безъ конца, Кром'Ь того, онъ 
видитъ въ этомъ выражен1и намекъ на предполагаемый высокопар- 
ный патетическ1й слогъ поэзш Криспвна. Объяснеше К1ея81ш§-а го- 
раздо проще яйи йа^е^еп рго(1и21еге тИ; НосЬйгиск". Оно, безъ сом- 
н*н1я, заслуживаетъ предпочтев1я. 

Ст. 21 — 22. „Веа1;и8 Раппшз пИго декЫз сар818 еЬ гтщте'^. 
М*сто 9Т0— сгих рЬ11о1о8огит: предложено до сихъ поръ немало не 
удачныхъ объяснвн1й. Къ этому разряду относится и объяснеше 
Мие11ег-а. Исходя отъ противоположенхя „сиш теа пето 8сггр1а 1едсЛ 
уи1§о гес11;аге 11теп118*', гд'Ь Горацтй говоритъ о сравнительной неиз- 
вестности своей П0Э31И, а также о томъ, что самъ не заботится о ея 
распространеяш, г. Мие11ег, обращая внимаше преимущественно на 
первую половину указаннаго противоположен1я, принимаетъ за логи- 
ческое подлежащее при „пИго йекИз сар818" книгопродавцевъ, ста 
себя предлагающихъ Фанн1ю свои услуги, между т4мъ вавъ о Гора- 
ц!* никто не спрашиваетъ. Объяснен1е это не даетъ хорошаго смы- 
сла. Въ немъ н']^тъ никакого задиран1я по адресу Фаншя, никакой либо 
:Ьдкости и резкости, которой мы въ прав'Ь ожидать отъ поэта, судя кавъ 
по общему характеру его сатиръ,такъи потому, что онъ въ предыдущихъ 
стихахъ нисколько не щадитъ другаго антагониста — Крисиина. Во вто- 
рыхъ, гораздо естественнее отнести „пИго" къ Фавн1Ю, какъ къ под- 
лежащему. МпеНег возражаетъ, что сочинен1я Фанн1я весьма понра- 
вились публик*]^^ что публика ихъ требовала, выводя это изъ противо- 
положности. Однако же изъ последней, гд4 Горац1й говоритъ о себ4, 
тоже можно заключить, что Фанн]й самъ заботился о распространеиш 
своихъ сочиненгй. и мы ожидаемъ соотв^тствующаго намека и тамъ, 
ГД'Ь говорится о Фанн!*. Лишь такимъ образомъ получается требуе- 
мая читателемъ насмЬшка. Въ третьихъ, глаголъ ^^йеГегге" по значе- 
Н1ю своему лучше подходитъ къ деятельности Фанн1я, сносящаго 
свои книги на рынокъ, нежели къ книгопродавцамъ; последн1е ско- 
рее айегипк нежели йе&гип!; сарзаз. Вкратце: МпеИег, на мой взглядъ, 
совершенно испортилъ мысль поэта, лишивъ ее всякой соли. Е1ез811П§ 
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даетъ совершенно удачное объяснен1е относя „и11:гойе1а<;18 сар818^ къ 
Фанн1ю: Фанн1й самъ усердно заботится о своей безсмертности, не 
забывая ори томъ и о вн'Ьшнемъ вид* своихъ книжекъ. Объяснен1е 
это не только соотв4тствуетъ связи мыслей и зиачен1ю гл. йеГегге^ но 
и даетъ требуемую отъ сатирика рЬзкость по адресу противника — 
Итакъ, нельзя сказать, чтобы г. МиеПег въ этомъ м^стЬ успЬлъ пре- 
взойти своего предшественника. 

Тоже самое должно сказать и о слЬдующихъ его прим4чан1ахъ. 

Ст. 24: „8ип1; дио8 ^епиз Ьос т1ште хпуа*". МпеПег почему-то 
въ ,,1иуа1;" видитъ грецизмъ „ встречаю пцйся уже у древпМшихъ по- 
этовъ". К1е881ш8, разумеется, молчитъ о такомъ обыкновенномъ яв- 
лен1и латинскаго, а не греческаго синтаксиса. 

Ст. 24: „01; ро1е р1иге8 С111рап (Н^иоз". У К1е88Пп5-а мы находимъ 
совершенно толковое объяснен1е: „р1иге8 является логическимъ подле- 
жащимъ предложешя зип!; ^ио8, но, въ виду сл^дующаго „дпешухз 
гаеШа еНде 1:игЪа", оно переставлено въ придаточное предложенхе" . 
Мен'Ье опред'Ьленно выражается МнеПег: „мы ожидаемъ Й1§П1 вм. 
(11§по8, но подобная атракщя встречается довольно часто" и онъ при- 
водить два примера. Прим^чанхе это— не совс^мъ ясно. 

Ст. 26: „ап* аЪ ауап1;1а (или оЬ ауаг11;1ат) аи<; Ш18ега аюЫ*10пе 
1аЪога1". Я здЪсь тоже склоняюсь на сторону ШеззИп^-а. МпеПег 
пигаетъ „аЪ ауагШа", утверждая, по примеру другихъ издателей, что 
„1аЪогаге оЪ ауагШат" не есть латинское выраженхе. Въ пользу при- 
вятаго имъ въ текст* чтешя онъ ссылается на Саез. Ье11 С1У. III, 9, 5: 
„тахше а ге ГгиюепЬгха кЬогаЪап*". Прим^ръ этотъ подобранъ не- 
удачно. „Кез Ггишеп^агха^ тутъ обозначаетъ не причину, вызываю- 
щую страдаше, какъ „аЬ ауагхйа**, а сферу, внутри которой проис- 
ходитъ страдан1е, область, къ которой оно относится, какъ напр. 
„а реШЪпз кЬогаге*'. Въ такомъ случа/Ь предлоги „ех** и „а" всегда 
допускаются, это —известная веш,ь. Г-ну Мае11ег-у надлежало бы най- 
ти прим'Ьръ въ род'Ь: „аЪ 1пор1а ГгитепИ 1аЬогаге*^ Жаль, что онъ 
совершенно умалчиваетъ о другомъ объяснения мЬста, предлолсенномъ, 
между прочимъ, и въ издан1и ШеззПп^-а. ЮеззИп^, принимая въ текстъ 
чтепхе „оЬ ауагШаш", разумеется, не думаетъ о томъ, чтобы „оЪ ауа- 
гШат" прямо относилось къ ,ДаЪога<;", но видитъ здЬсь н'Ькогорую 
небрежность выражешя: „при оЬ ауап1;1ат надо еще дополнить сиЬ 
раг1 Й18П08, какъ понятхе сказуемаго". Объясненхе это пе представ- 
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вляетъ существенныхъ затруднен1й: небрежный разговорный тонъ Го- 
ращевыхъ сатиръ ваолн-Ь его допускаетъ, а „диету!» шесНа еИ^е 1;агЬа" 
надо считать Еакъ бы въ скобкахъ. Къ тому еще самое чтеяхе „аЪ 
ауаг11;1а'' нельзя считать безупречнымъ. Помимо выше сдЬланнаго 
мною возражен1Я, мн-Ь кажется не совсЬмъ удобнымъ дополнить аред- 
логъ „аЬ" при „т18ега атЬШопе'^ 

Ст. 31 — 32: „пе дшй зитюа йерегйа!; те1иеп8 аи! аюрие1; иЬ 
гет". МиеИег, считая предложен1е „и1 атрПе*" зависящимъ отъ „те- 
1иеп8", получаетъ такой смыслъ: „боясь, что потеряетъ или что не уве- 
личитъ", приписывая этимъ Горад1Ю выражеохе чрезвычайно правиль- 
ное, но за то и несколько искусственное. Г. МпеИег^ какъ въ другихъ 
м-Ьстахъ, такъ и здЬсь^ упускаетъ изъ виду одинъ моментъ, который 
всегда долженъ быть принимаемъ во вниманхе при толкован]и антич- 
наго писателя. Въ томъ случа-Ь, если текстъ допускаетъ несколько объя- 
снешй, то г. МиеИег обыкоовенно выбираетъ то, которое ему ка- 
жется наиболее изящвымъ и отборнымъ, не спрашивая о томъ, пред- 
ставляется ли оно и наиболее естественнымъ и простымъ, какъ для 
насъ, такъ и для современныхъ поэту римскихъ читателей, соотв-Ьт- 
ствуетъ ли оно мысли самаго поэта. Въ данномъ случа* гораздо про- 
ще разсматривать „атрКе* пк гет", какъ зависящее отъ „Гег1;иг'^ 
Такого взгляда, кажется, держится К1е88Ип§, хотя выражается не со- 
всЬмъ ясно, говоря, что „аи1 и!; ашрИе*" поставлено параллельно къ 
„ше1;иеп8 — ау1Йи8" . 

Въ сл'Ьдующемъ ст. 33: „Ошпез Ы ше*иип<; тегзпз, ойеге рое1;а8^', 
МиеИег, одобряя конъектуру ВепОеу ^,рое1;ат*' помЬстилъ ее даже въ 
текстъ. Конъектура мотивирована имъ тЬмъ соображешемъ, что пу" 
блика ненавидитъ не поэтовъ вообще, а только Горац1я, какъ сатирика. 
Конъектура — не одна изъ лучшихъ: она отличается излишней точ- 
ностью. Горац1й, какъ поэтъ, имЬетъ право преувеличивать и обоб- 
щать. Мы и читаемъ ст. 39: „Рг1шпш е§о те хИогиш, йейегхш, ^и^- 
Ьиз еззе роеОз ехсеграш питего"; тутъ миожествевное число ясно до- 
казываетъ, что въ предыдущемъ былъ сд4ланъ упрекъ поэтамъ вооб- 
ще, а не одному лишь Горац1Ю. ВЬдь отвйчаетъ Горац1й, что самъ 
себя не признаетъ поэтомъ и что по этому упомянутая непависть къ 
поэтамъ вообще не можетъ отвоситься къ нему лично. Наконецъ, разъ 
мы настаиваемъ на формальной точности выражешя, то следовало бы 
требовать чтен1я „заИгагиш всгхркогет'^ или „ше^*, а не ,,рое1;ат*^— 
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Итакъ комментар1й г. Мие11ег-а зд4сь тоже не представляетъ собою про- 
гресса сравнительно съ комментар1емъ КхеззИпе-а, писавшаго „рое^а8*^ 

Несколько загадочнымъ является предложенное г. Мие11ег-омъ 
объяснен1е ст. 34—35: „йиютойо пвит ехсиНа* 81Ь1, поп Ыс си!- 
диат рагсе* атко^*. Ссылаясь на Тег. Неаи*. I, 1, 115 „1асгиюа8 
ехсиззИ т1Ь1" онъ переводитъ ^,1уепп ег гкп пиг 1Г§еп(1^1е гит Ьа- 
сЬеп Ьппд!" — липгь бы только его заставить смЬяться. Его?! Кого? Прь 
ятеля ли? Смыслъ получился бы такой: „Горащй и пр1ятеля не ща- 
дитъ, лишь бы только ему (Горац1ю) удалось, вызвать у него (прхя- 
теля) см'Ьхъ'ч Скор'Ье мы ожидаемъ такого смысла: „онъ не щадитъ 
и друга лишь бы только публика см-Ьялась", т. е. ,,им'Ья въ виду одну 
только ц'Ьль: вызвать смЬхъ**. Прим'Ьчан1е Мие11ег-а во всякомъ слу- 
чае недостаточно. ЮеззНп^ зам-Ьчаетъ кратко: „81Ы да*, сошш.," ибо 
сатирикъ не самъ хочетъ хохотать, по онъ „сарШ пзиз Ьошхпиш^'. 

Ст. 43: „Ш8еп1ит сш зк, си! шепз Й1УШ10Г**. Между гЬмъ какъ 
К1е881ш^ и друпе комментаторы принимаютъ зд'Ёсь ш^ешиш за аб- 
солютное ионят1е „ген1альное дарованхе", ]\1ие11ег, не оспаривая воз- 
можности такого толкован1я, все таки, въ виду большей сообразности 
(„СопсшшШ*"), относитъ „йхушшг" и къ „шеешиш*'. Хорошо; но 
спрашивается, какое понимав1е самъ Горац1й хотЬлъ вложить въ дан- 
ное м'Ьсто? Какъ должны были понимать его римскхе читатели? Не- 
ужели непременно такъ, какъ этого требуетъ МпеИег? Этого вопроса 
онъ вовсе не касался. 

Ст. 60: ^розЦпат йхзсогйха 1;ае1;га ЬеШ &гга108 ровнее ро^1а8^ие 
гейге^Н*. Зд-Ьсь МпеИег старается изъяснить, въ чемъ тутъ Горац1й 
видитъ эпическую „Сгапйег^а". Въ подобныхъ разъяснешяхъ заклю- 
чается одно изъ несомн'Ьнныхъ достоинствъ его комментархя. 

Ст. 63: „Ьаскепиз Ьаес: аПаз Ш84ит зИ песпе роета". МиеПег 
примйчаотъ: „ГорацШ бол'Ье не вернулся къ поднятому имъ вопросу**- 
КхеззКпд напротивъ думаетъ, что Горащй это сдЬлалъ, хотя и гораздо 
позднее и совершенно другимъ образомъ, ч^мъ предполагалъ сначала, 
именно въ послан1и къ Писонамъ. Въ новМшее время МпеИег въ В. 
РЬ. \\Г. 1893, стр. 565 считаетъ этотъ стихъ не принадлежащй^1ъ 
перу Горац1я, потому де, что Горащй въ дальн-Ьйшихъ своихъ поэ- 
махъ этого вопроса бол'Ье не касался. Аргументъ этотъ, конечно, не 
уб'Ьдителенъ. 

Ст.65— 66: „8и1сш8 асег ашЬи1а1; е* Саргш8 гаис! та1е сишдие 
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ПЬеШз". ЗдЬсь МиеИег опять иредлагаетъ объяснев1е, не обращая 
вниман1я па то, насколько оно естественно и понятно — „ПЬеШ" онъ, 
по примеру Порфирюна, принимаетъ за „ПЬеШ, дшЬиз а(1по1;ап1 диае 
йе&гап*", т. е. за записныя книжки. Напротивъ КеззИп^ приписы- 
ваетъ слову значев1е д,ПЬеШ асси8а<;оп1, „письмевныйдоносъ, письмен- 
ная, жалоба". Объяснеше это гораздо выразительн'Ье и удобн-Ье. МиеИег 
возражаетъ „Й1е Апк1а§е8сЬпЙеп е^^^ё^п йосЬ пиг (11е гиг КесЬеп- 
зсЬай деходепеп ап" — возражен1е ничего не доказывающее. Мы тре- 
буемъ характернаго для доносчика опред4лен1я, т'Ьмъ бол'Ье что пред- 
шествуетъ другое опред-бленхе „гаис! та1е". А записныя книжки могъ 
им^ть любой гражданинъ, не только доносчикъ. Разъ слово „ПЬеИиз" 
могло быть употреблено въ значенш „письменный доносъ", то чита- 
тели Горащя не могли не принимать его и зд^сь въ такомъ смысле. Кро- 
м4 того К1е8811П§ напоминаетъ о томъ, что Горацхй отв-Ьчаетх ст. 71: 
„пи11а <;аЪегпа ваеоз ЬаЬеа! — педие рПа ШеИов^^ гдЬ онъ, повидимому 
противополагаетъ свои кнвжки, т. е. свои произведен1я, книжкамъ 
доносчиковъ, произведен1ямъ ихъ злобнаго духа, ихъ доносамъ. 

Неудачно толкуетъ МиеИег и ст. 81 сл^д.: д,аЬ8еп1ет дн! гойх!; 
аткит и т. д." 1) Молча и безъ мотивировки онъ отвергаетъ объ- 
ясненхе КхеззИп^а, относящаго „аткпт" къ следующему стиху „дш 
поп де{епд1(", хотя доводы ЕгевзИп^а заслуживаютъ полнаго внима- 
шя. 2) Онъ приписываетъ названные стихи до „Ьипс Ш Котапе са- 
уе1о" не антагонисту, а самому» Горац1Ю.— Аргументац1я его н'Ьсколь- 
ко скудна. Онъ думаетъ, что антагонисту, разъ онъ делаетъ Горащю 
так1е тяжше упреки, слЬдовало бы называть свой источникъ „8е1пеп 
аиског" (ср. ст. 80), а Горацхй самъ долженъ отвЬчать на такое об- 
виненхе только тяжелымъ орудхемъ.'Ни тотъ, ни другой аргументъ не 
требуетъ подробнаго опроверженхя: они въ сущности сами себя опро- 
вергаютъ. Комментаторъ не им'Ьетъ права предписывать поэту, въкакомъ 
тон* посл'Ьдн1й долженъ былъ вести свое изложен1е. — ШеввПпё, вла- 
гая ст. 81 — 85 въ уста антоганиста, на обвинен1я котораго отв^чаетъ 
Горац1й въ сл'Ьдующемъ, указываетъ на „ш&81о ш^пв" (ст. 91) и 
„ш^гае 8иси8 ЫИдшхз" (ст. 100), а также на „едо 81 т!" (ст. 91)' 
гд'Ь Горащй явно намекаегъ на упреки противника въ 83-мъ и 85-мъ 
стихахъ: „8о1и1;о8 дш сарШ паиз" и „Ыс П18ег езк". 

Ст. 96: „те Сар14о1ши8 сопугс1оге изиз ат1Содие а риего ез!". 
Слово „сопу1с1;ог" МиеИег объясняетъ „зойаИз, ГатШаш, сопкиЬегпаНз*' 
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И присововупляетъ: „ее — клхентъ**. Напротивъ К1е8811П8 держится 
именно посл^дняго объяснен1л. Оно и засдуживаетъ предаочтен1я, какъ 
бол']&е естественное: р'Ьчь идетъ объ оказавныхъ говорящему благо- 
дЬян1яхъ, ва воторыя онъ отплачиваетъ благодЬгслю злослов]емъ. 

Ст. 102 — 103: ^Ьос У1иат ргоси! аГоге... и* б! ^ш(^ ргот1иеге де те 
ро88ат..ргот1ио''. „8^^шй' недостаточно объяснено Мае11ег-омъ „8^^и^<^ 
вм. ^ш(1^а^(1, какъ очень часто" — „во^е!* 1сЬ 1гдепд е^^ягаз еЬгНсЬ уоп 
т1Г уег8ргесЬеп капп", ^ш(^^и^(1 не есть а1^^и^(^ или дшйдиаш. В4рн'Ье 
К1е881]п§ зд'Ьсь видить см'Ьшен1е двухъ конструкщй: „и! а1ди1с1" и 
„81 дшй аНий". 

За то ст. 104 — 105 „Ьос га1Ы 1ип8 еит уеп1а йаЫз" МиеИег даетъ 
лучшее и болФе естественное объясненхе, переводя: „такую свободу". 
КхевзИп^ почему-то разсматриваетъ „1ип8'' какъ ^еп. роза, „это 
какъ нЪчто принадлежащее къ моему праву". Выражен1е— несколько 
изысканное. 

Къ сожал4шю ст. 109—110: „Коппе уМез, А1Ы пк та1е У1уа1 Шш8 
аЦпе Ва1и8 шорз" , стремленхе къ излишней точности и недостаточнее 
ум'Ьше вникнуть въ мысль поэта снова ввели г. Мие11ег-а възаблуж- 
деше. Исходя изъ вЬрнаго предподожен1я, что подъ А1Ь1 Шшз чита- 
тель можетъ подразумевать того же Альб1я, о расточительности кото- 
раго была р4чь въ 28 ст., онъ, по примеру ВепИеу, считаетъ стихъ 
совершенно испорченнымъ и приб'Ьгаетъ къ весьма смелой конъекту- 
ре. Стесняется онъ 1) т'Ьмъ, что Альб1й здЬсь называется А1Ы 
{11ш8, а не прямо А1Ъ1пз, какъ выше; 2) т^мъ, что приведены два 
прим-Ьра одного и того же порока, между т^мъ какъ въ сл4дуещемъ 
для пояснен1Я другихъ пороковъ приведено по одному только при- 
меру; 3) т^Ьмъ, что »ша1е^ и „{порз" заключаюсь въ себ'Ь непрхятную 
тавтологш.— Первый аргументъ лишенъ доказательной силы, ибо Го- 
ращй въ данномъ мйст-Ь представляетъ себЬ время своей молодости, 
когда отецъ старался пр1учить его къ добродетели. А отецъ его подъ 
„Альб1емъ", конечно, подразумФваетъ не того расточительнаго и, какъ 
должно предполагать, молодого человека, на котораго намекаетъ поэтъ 
въ 28 стихе, а его отца, который еще былъ въ живыхъ. Напротивъ 
ст. 26 говоритъ самъ Горащй, а онъ, какъ представитель младшаго 
поколев1я, подъ ^А1Ьшз", разумеется, подразумеваетъ не отца, а сына. 
Такимъ образомъ упраздняется всякое затруднен1е въ поннман1и этого 
места, и выражен1е „А1Ъ1 ЁНиз" получаетъ простой и правильный 
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смыслъ.— Не мен^е слабы опальные доводы МиеНег-а. Приведевхе 
даухъ првм^^роБЪ нотовства, а не одного, ЮеввШ!^ объясняетъ т^мъ, 
что отецъ Горащя, очевидно, придавалъ особое значев1е бережллвоств. 
Трет1й аргументъ, мниная тавтолопя, даже не ям^Ьетъ някаЕОго зна- 
чен]я. Мн^Ь кажется, что есть и н'Ьвоторая разнща между „П1а1еу1уа(' 
и яШорв^. Отец-ь Альб]я еще въ жввыхъ: поэтому сннъ ею, хотя и 
И1|1;етг, всл^дстб]е расточвтельности своей много хлоногь, всетаки еще 
не пооалъ въ безпомощвое подожен1е, между т^мъ какъ Ва1П8 уже 
находится въ таковомъ. Такое талкован1е я считаю совершенно воз- 
можвымъ* — Итакъ и въ этомъ случа'Ь комментар1й Мие11ег-а не пред- 
ставляетъ собою прогресса сравнительно съ издав1емъ Юеззинз^а. 

Не желая утомить читателя, я заканчиваю свои заметки. Под- 
ведемъ итоги: Мае11ег даетъ подробный и тщательно разработанный 
комментар1й — издап]е его можегь служить полезвымъ пособ1емъ при 
чтении Горащя, рядомъ съ другими издашями, однако-же автору не 
удалось поднять д'Ьло объясэен]а Горащя настолько, насколько этого 
можно было ожидать въ вяду, какъ несколько громкихъ его об^ща- 
Н1Й въ предислов1и, такъ и долголЬтнихъ его занят1й Горащемъ, — за- 
НЯТ1Й, которыми онъ самъ не мало гордится. 



КУРСЪ ХИМИЧЕСКОЙ ТЕ1Н0Л0Г1Й. 

Введегхе. 



Политическая эвоном1я, за исключенхемъ чисто умственнаго труда 
и личныхъ услугь, принимаетъ обыкновенно три главныхъ вида труда 
и, вм'Ъ1Т^ съ гЬмъ, три рода занятШ человека, три отрасли нромыш- 
ленности: 

1) Добывающую^ занимающуюся подучен1емъ сырыхъ продуктовъ, 
доставляемыхъ намъ природою или безъ сод'Ёйств1я, или при сод'Ьй- 
СТВ1И труда челов'Ька. Сюда относятся: охота, рыбная ловля, горный 
промыселъ, землед'Ьл1е и скотоводство. 

2) Обрабатывающую, занимающуюся обработкой сырыхъ мате- 
рхаловъ съ ц^лью придать имъ видъ, въ которомъ они служатъ къ 
удовлетворешю нашихъ разнообразныхъ потребностей. Сюда относятся 
мануфактурная и заводская промышленности. 

3) Распредгьляющую или торговую, 

Изученхемъ одной части обрабатывающей промышленности, изу- 
ченяемъ именно способовъ обработки матергаловъ, занимается тех- 
иологгя. 

Обработка какого нибудь матер1ала, будетъ-ли онъ непосред- 
ственный продуктъ природы (дерево, руды) или полуобработанный про- 
дуктъ (жел4зо, чугунъ), можетъ быть двоякая. Она состоитъ или въ 
И8м11нен1и внгьшней формы матер1ала, или же въ изм'Ёненхи всгьхъ ею 
свойствЪу его химическаю состава. Обрабатывающ1я производства раз- 
д'Ёляютъ поэтому на дв'Ь группы — на механическ1я и химичесшя, а 
всю технолопю на дв4 части — механическую и химическую. 

Механическая технологгя занимается, следовательно, изученхемъ 
всЬхъ т']Ьхъ производствъ, при которыхъ обрабатываемый матерхалъ 
изменяется только по своей внЬшней форм*. Она учитъ насъ, на- 
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прим4ръ, какимъ образомъ превращать железо, чугувъ въ листы, 
рельсы и тому подобвые предметы, годвые къ непосредствевному 
употреблен1ю; ова учитъ насъ, какимъ образомъ различный раститель- 
выя волокна превращать въ ткань в т. д. Главный успЬхъ ея зави- 
ситъ отъ усовершевствовав1я машинъ. 

Химическая техлологгя занимается изучен1емъ вс5хъ тЬхъ про- 
изводствъ, при которыхъ обрабатываемый матер1алъ изм4вяется не 
только по своей форм*, но и по своему химическому составу. Она 
учитъ насъ, ваирвм'Ьръ, какимъ образомъ крахмалъ превращать въ 
крахмальный сахаръ, гахаръ — въспиртъ, спиртъ— въ уксусную кислот5^ 
Главный усп'Ьхъ ея зависитъ не столько отъ усовершенствовашя ме- 
ханической части производства, сколько отъ возможваго сокращенхя 
и упрощев1я самыхъ химическихъ манипулящй и отъ надлежащей 
утилизащи фабричныхъ отбросовъ. 

Провести, однако, какую нибудь резкую границу между меха- 
нической и химической техволопей, разумеется, невозможно, такъ какъ 
въ большей части химическихъ производствъ химическхе процессы 
т'Ьсно связаны съ механическими. Такъ, наприм'Ьръ, въ стеклявомъ 
производств* получен1е стекляной массы — есть процессъ химическ1й, 
дальнейшая же переработка стекляной массы въ предметы, годные 
для непосредствевнаго употребленхя, — процессъ механически. Дал'Ье, 
существуетъ ц4лый рядъ такихъ производствъ, которыя почти съ оди- 
наковымъ правомъ могутъ быть отнесены къ химической и къ меха- 
нической технолог1и, напримйръ— глиняное производство. 

Поэтому химическую технолог1ю определяютъ точнее, какъ пред- 
метъ, изучающ1й гЬ производства, въ которыхъ химическхя операщи 
играютъ главную, преобладающую роль. 

Изъ только -что сказанваго можно уже сделать заключенхе, что 
вся технолог1я, а сл-бдовательно и химическая технолопя, не само- 
стоятельиыя науки. Для того, чтобы какой нибудь предметъ имЬлъ 
право носить имя науки самостоятельной, необходимо, чтобы онъ имЬлъ 
свою отвлеченную философскую задачу, свой собствевный методъ 
изследованхя и свою теорхю, которая связывала бы отдельные, разно- 
родные факты въ одно стройное ц*лое. Химическая технолопя не 
им^етъ ни того, ни другаго, такъ какъ она заимствуетъ какъ свою 
теорхю, такъ и свой методъ изсл*дован1я отъ чистой хим1и; она есть 
прикладная естественная наука, задача которой, подобно другимъ при- 
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кладнымъ естественнымъ наукамъ, состоитъ въ томъ, чтобы, съ одной 
сторовы, дать научное, рацтональное основан1е существующимъ хн- 
мическимъ производствамъ, съ другой— применять истины, добытыя 
чистою наукою, въ практиБ'6 и этими двумя путями способствовать, 
насколько возможно, развитш и усовершенствован1ю химическихъ 
производствъ. 

Не будучи наукой самостоятельной, химическая технолопя не 
им'Ьетъ также строгой научной системы, И действительно, „во всЬхъ 
сочинен1яхъ техническихъ — какъ это вполн-Ь справедливо зам4чаетъ 
проф. Ильенковъ — даже тогда, когда, принявъ имя науки, они ста- 
раются излагать предметъ систематически, въ нихъ, въ сущности, 
никогда не бываетъ системы, всегда они состоята изъ ряда моно- 
граф1й, число и порядокъ которыхъ совершенно произвольны". 

Не ел'Ьдуетъ думать, однако, чтобы химическая технолопя была 
лишена всякой системы, чтобы она представляла безпорядочный ха- 
осъ фактовъ. Не им'Ья строго научной, естественной системы, она 
им'Ьетъ все таки искусственную. Системы, принятыя авторами въ 
различныхъ руководствахъ химической технолопи, могутъ быть разд-Ь- 
лены на три группы: 

1) одни старались расположить производства по происхожден1ю 
и природ* обрабатываемаго матерхала; 

2) друпе — по назначен1Ю готовыхъ предметовъ — изд'Ьл1й; 

3) третьи, наконецъ, — по сходству фабричныхъ процессовъ. 

Первая изъ этихъ системъ — расположенхе производствъ по при- 
род* и происхожден1ю матер1ала— представляетъ много выгодъ, но 
им'Ьетъ тотъ существенный недостатокъ, что предметы, однородные 
въ техническомъ отношен1и, должны быть часто разсматриваемы въ 
отдЬльныхъ статьяхъ. Такъ, напр., химическая обработка льна должна 
быть изложена отдЬльно отъ химической обработки шерсти, такъ 
какъ ленъ есть продуктъ растительнаго, а шерсть — продуктъ жи- 
вотнаго царства. Вторая система— расположен1е производствъ по 
назначен1ю издЬл1й— представляетъ тотъ же недостатокъ, какъ и 
первая система, и кромЬ того бываетъ часто невозможна, такъ-какъ 
мнопе предметы им'Ьютъ по нЬсколько назначенШ. Наконецъ, третья 
система— расположенхе производствъ по сходству фабричныхъ про- 
цессовъ— есть система самая удовлетворительная, во первыхъ по- 
тому, что главная задача технолог1И состоитъ именно въ изучен1и 
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фабричныхъ процессовъ, а во вторыхъ потому, что сходство процес- 

сонъ указываетъ, большею частью, на сходство между обрабатывае- 

мычи матерхалами и между добываемыми продуктами. Эта система и 

]Аа1 ир11иата въ этомъ курс4, хотя провести и ее вполне строго едва ли 

1* ВО^ШОЖНО. 



ВОДА. 



Вода, играющая важную роль въ эконом1и природы, им]^етъ не 
меньшее значенхе въ техник*. Употребляемая нерЬдко какъ источникъ 
силы и движешя, она служить также для передачи теплоты и 
химической энерг1н въ ц']&ломъ ряд'Ь операщй, извЬстныхъ подъ па- 
звашемъ растворешя, осажден1я, промыван]я, квпячен1я, выпарива- 
Н1Я и т. д,, безъ которыхъ не обходится ни одно химическое про- 
изводство. 

Классификац1л и составъ естественныхъ водъ. 
Вода, встречающаяся въ природ*, не есть химически чистая вода, — 
а содержитъ всегда въ раствор* большее или меньшее количество 
газообразныхъ и плотныхъ веществъ, попадающихъ въ нее изъ ат- 
мосферы и почвы и оказывающихъ вл1ян1е на ея свойства и примЬ- 
неше. Смотря по мЬсту нахождешя и количеству содержащихся ве- 
ществъ, естествеиныя воды могутъ быть разделены на четыре группы: 
1) метеорная вода (дождь, снЬгъ и т. д.), 2) вода р*къ и прФсныхъ 
озеръ, 3) вода источниковъ и колодцевъ и 4) морская вода. 

Изъ вс4хъ видовъ естественныхъ водъ метеорная вода, прихо- 
дящая только въ соприкосновен1е съ атмосфернымъ воздухомъ, есть 
самая чистая вода. Въ большей части случаевъ въ одномъ литр* 
метеорной воды содержится всего отъ 0,01 — 0,06 грм. плотныхъ ве- 
ществъ, и уд*льный в*съ метеорной воды почти равенъ уд*льному 
в*су дистиллированной воды. 

Большее количество плотныхъ веществъ должна содержать ргьч- 
пая вода, такъ какъ она првходитъ въ прикосновенхе съ горными 
породами и извлекаетъ изъ нихъ изв*стныя составвыя части, унося 
друг1я механически. Ером* того составъ р*чной воды изм*няется на 
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пути своего течеьия отъ прибавленхя къ ней дождевой воды, стекаю- 
щей изъ окрестныхъ м'Ьстъ, отъ развит1я въ самой вод'Ь растенхй и 
животныхъ и, накоиецъ, отъ различныхъ случайяыхъ обстоятельствъ, 
напр. отъ отвода сточныхъ водъ городовъ и другихъ населенныхъ а 
заводскихъ центровъ. Изъ этого ясно, что ручная вода въ большей 
части случаевъ должна не только содержать бол4е плотныхъ веществъ, 
чЬмъ метеорная, но что и составъ рЬчной воды долженъ быть разли- 
ченъ для различныхъ рЬкъ, даже для одной и той же р'Ъки въ раз- 
личныхъ м^стахъ ея протекан1я, и въ одномъ и томъ же м'Ьстъ. 
смотря по времени года, погоды и т. д. 

Въ большей части случаевъ количество вс4хъ плотныхъ веществъ, 
растворенныхъ въ рЬчной вод4, колеблется между 0,1 — 0,2 грм. на литръ. 
Въ ВОД'Ь горныхъ ручьевъ и р-Ькъ, текущихъ по породамъ, б4днымъ 
известью (гранитъ, гнейсъ), содержан1е плотныхъ веществъ бываетъ 
ниже этого пред'Ьла (вода Невы напр. содержитъ всего 0,055 грм. 
плотныхъ веществъ въ литр*); въ вод* же р4къ, принимающихъ 
сточныя воды большихъ городовъ и заводскихъ центровъ, и непре- 
рывное течен1е которыхъ кром'Ь того задерживается морскими прили- 
вами, содержан1е плотныхъ веществъ значительно превышаетъ ука- 
занный предЬлъ; такъ напр. содержан1е плотныхъ веществъ въ вод'Ь 
Темзы доходитъ по временамъ до 1,0 грм. на литръ; но даже при 
этомъ содержан1и плотныхъ веществъ, уд'Ьльный в'Ьсъ ручной воды 
довольно близокъ къ удельному в%су дистиллированной. 

Вода пргьсныхъ озеръ вообще сходна съ ручной водой, при чемъ 
количество въ ней растворенныхъ веществъ обусловливается главнымъ 
образомъ породами, окружающими озера, и водою ихъ притоковъ. 
Вода низменныхъ озеръ содержитъ обыкновенно бол'Ье плотныхъ ве- 
ществъ, ч4мъ вода гористыхъ, которыя иногда содержать воду столь 
же чистую, какъ метеорная (напр. озера Вогезовъ). Вода другихъ 
озеръ содержитъ отъ 0,05 до 0,2 грм. плотныхъ веществъ на литръ. 

Содержан1е плотныхъ веществъ въ груитовыхъ водащ а именно 
въ водаосъ источниковъ и колодцевъ, подвержено значительно большимъ 
колебан1ямъ, ч4мъ въ ручной вод*. При прохождеши по пластамъ 
земной коры метеорная вода, служащая для образованхя грунтовыхъ 
водъ, освобождается отъ взв'Ьшенныхъ частицъ, принимаетъ темпера- 
туру почвы, которая, какъ известно, возрастаетъ съ глубиною и под- 
вержена меньшимъ колебан1ямъ въ теченхе дня и года, ч'Ьмъ тем- 
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пература атмосферы, извлеиаетъ иаъ горныхъ иородъ со.ш щелочей, 
щелочвыхъ земель и окисловъ металловъ и вер'ЬдБО встр^чаетъ на 
своемъ пути услов1я, благопр1ятствующ1Я поглощенш звачительныхъ 
воличествъ углекислоты и сЬроводорода, которые еще усидиваютъ 
растворяющее д'Ьаств1е воды, въ особенности подъ вл1ян]емъ бол']^е 
высокой температуры и давлен1д. Отсюда ясно, что ключевыя и ко- 
лодезныя воды, за немногими всключен1ями, должны содержать болЬе 
плотныхъ веществъ, ч'Ьмъ метеорная и р'Ьчная вода, и что содер- 
жан1е этихъ веществъ должно быть подвержено значвтельнымъ коле- 
бан1ямъ. Анализы вполне подтверждаютъ это предположев1е и показы- 
ваетъ, что общее количество плотныхъ веществъ въ грунтовыхъ во- 
дахъ колеблется между 0,02 — 42 грм. на литръ. 

По большему или меньшему содержашю плотныхъ веществъ въ 
грунтовыхъ водахъ ихъ разд'Ьляютъ на „минеральныя^ и у^обыкновен- 
пыя^, хотя провести какую нибудь строгую границу между обеими 
категор1ями водъ решительно невозможно и это т4мъ бол'Ье, что 
яминеральныя воды " характеризуются не столько количествомъ, 
сколько качествомъ содержащихся въ нвхъ плотныхъ и газообразныхъ 
веществъ и употребленхемъ ихъ для ц4лебныхъ цЬлей. 

Смотря по составнымъ частлмъ въ нихъ содержащимся, ми- 
неральныя воды разделяются на кислыя (шипуч1я), б4двыя солями 
и богатыя углекБСлымъ газомъ, щелочныя, содержапця углекислыя 
щелочи, хлористыя^ богатыя поваренной солью и служащ1я иногда 
для ея добыван1я, стьрнокислыя, богатыя сернокислыми солями 
щелочей и щелочныхъ земель, сгьрныя (сернистыя), содержащая сЬр- 
нистыя щелочи, желтьзныя, содержащхя соли желЬза, и бромо-годистыя, 
содержащ1я 10дистыя и бромистыя щелочи въ сколько нибудь значи- 
тельныхъ количествахъ. 

Для техники и обыденной жизни несравненно большее значен1е 
представляютъ „обыкновенныя" грунтовыя, т. е. ключевыя и колодез- 
ныя воды, въ т'Ьсномъ смысл'Ь этого слова. Общее количество плот- 
ныхъ веществъ въ этихъ водахъ подвержено также значительнымъ 
изм'Ьнешямъ и колеблется между 0,022—13,0 грм., всего чаще между 
0,022-— 1,240 грм. на литръ. НЬкоторыя ключевыя воды, впрочемъ, содер- 
жатъ такъ мало плотныхъ веществъ, что не даютъ осадковъ съ реак- 
тивами, служащими для испытанхя чистоты дистиллированной воды, 
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и могутъ быть употребляемы вместо этой последней (ключъ около 
Гейдельберга). 

Морскаявода, по содержашю въ ней плотныхъ веществъ, 
всего бол'Ье удаляется отъ метеорной воды, такъ какъ среди имъ чи- 
сломъ содержитъ 34,3 грм. плотныхъ веществъ на литръ. Въ вод'Ь 
океановъ общее содержаше плотныхъ веществъ не уклоняется зна- 
чительно отъ этого средняго и колеблется межДу 32,0 и 39,0 грм. 
на литръ. Въ вод4 большей части средиземныхъ морей (Касп1йское, 
Черное, Балт1йское) и заливовъ, глубоко вдаюпщхся въ материки, 
содержан1е плотныхъ вещес1ъъ меньше, ч^мъ въ вод'Ь океановъ, 
всл'Ьдствге притекан1Я пресной води и дМствхя береговъ, которые 
поглощаютъ изъ морской воды известное количество въ ней раство- 
ренныхъ солей. Въ вод'Ь нйкоторыхъ средиземныхъ морей содержаше 
плотныхъ веществъ, впрочемъ, не только равно, но даже больше 
(Средиземное, Красное, Мертвое) содержан1а плотныхъ веществъ въ 
вод^ океановъ, что объясняется сравнительно малымъ притокомъ прес- 
ной воды при сильномъ испаренш морской воды. Кром'Ь того содер- 
жан1е плотныхъ вепюствъ въ водЬ однихъ и т4хъ же средиземныхъ 
морей, взятой изъ различныхъ м-Ьотъ, подвержено значительно боль- 
шимъ колебан1ямъ, ч-Ьмъ содержанге плотныхъ веществъ одного и 
того же океана. И действительно, между тЬмъ какъ содержан1е 
плотныхъ веществъ въ вод^ Тихаго океана колеблется между 32,7 и 
36,8 грм. на литръ, содержанхе плотныхъ веществъ въ вод'Ь Балт1й- 
скаго моря колеблется между 0,5 и 34,0 грм. на литръ. Всл*дств1е 
большего содержан1я плотныхъ веществъ въ морской вод'Ь удЬльный 
в-Ьсъ ея значительно больше уд'Ьльнаго вЬса пресныхъ водъ и для 
воды океановъ колеблется между 1,024—1,029. 

Что касается ближайшаго состава плотнаго остатка 
естественныхъ водъ, то онъ содержитъ всегда уиекислошу, 
азотную и азотистую кислоты, хлоръ, сгьрную, кремневую и фос- 
форную кислоты, соединенныя съ аммгакомъ, натргемъ^ калгемъ и 
кальцгемъ, алюмингемъ и желгьзомъ^ и органическгя вещества, природа 
которыхъ еще мало опред-Ьдена. Относительное количество этихъ 
веществъ въ различныхъ видахъ естественныхъ водъ, однако, очень 
различно. Въ плотномъ остатк* метеорниосъ водъ преобладаютъ все^^о 
бол'Ье азотно-, азотисто- и угле-аммон1евыя соли, хлористый натрай 
(въ приморскихъ мЬстностяхъ), с1фнокальц1евая соль и органическ1Я 
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вещества; въ плотныхъ остаткахъ ртьчной воды и воды пргьсныосъ 
озеръ преобладаютъ двууглекислыл и с^^рнокислыя соли кальц1я и 
магшя, при чемъ углекальц1евая соль составляетъ отъ 35 до 94^/о всего 
плотнаго остатка р'&чныхъ водъ; въ плотномъ остатке обыкиовенныосъ 
колодезныосъ и ключевыхъ водъ преобладаютъ также двууглевислыя и 
сЁрновислыя соли вальщя и магн1я, иногда и хлористый натр1й; въ 
плотномъ остатке морской воды, наконецъ, преобладаютъ хлористый 
натрШ, хлористый магн1й, сЁрнокислыя соли магн1я и кальщя, при 
чемъ хлористый натр1й составляетъ среднимъ числомъ около 80% 
всего плотнаго остатка морской воды. 

Бром^Б вышеперечисленныхъ кислотъ и основашй, котория 
можно считать постоянными составными частями естественныхъ водъ, 
въ этихъ посл4днихъ были найдены еще и друпя соединен1я^ хотя 
въ незначительныхъ количествахъ и то не всегда. Такъ въ метеорной 
водгь былъ найденъ н'Ёкоторыми изсл'Ьдователями 10дъ, а вблизи за- 
водскихъ центровъ сЬрнистая и с']§рная кислоты, мышьяковистая 
кислота, марганецъ, даже никкель; въ ртьчной водгь находили 10дъ, 
бромъ, фторъ, марганецъ, стронщй, бархй; въ вод* источниковъ и 
колодцевъ, кром* того, лит1й, цез1й, рубид1й, мышьякъ, сернистый 
кальфй, а въ морской вод*, наконецъ, почти вс4 известные намъ 
элементы, не исключая серебра, золота, даже осм1я. 

Необходимо заметить еще, что постоянною составною частью 
метеорной воды сл'Ьдуетъ считать перекись водорода, какъ это пока- 
зали обширныя изсл'Ёдован]я Шёне (1877), провзведенныя нмъ въ 
Петровской Землед'Ьльческой Академ1и. 

Присутств1емъ въ вод4 минеральныхъ веществъ, а въособенности 
солей щслочныхъ земель, обусловливается ея жесткость, при чемъ 
отличаютъ устранимую и постоянную жесткость, Подъ первой под- 
разум-Ьваютъ содержанхе въ вод-Ь двууглекислыхъ щелочныхъ земель 
и закиси железа, которыя могутъ быть удалены изъ воды кипяченхемъ; 
подъ второй — содержан1е въ вод* с^рнокислыхъ и другихъ солей, 
которыя не осаждаются при кипячеши. 

Ером* плотныхъ веществъ, всЬ естественныя воды содержатъ 
въ раствор-Ь большее или меньшее количество газообразных ъ, 
именно: кислорода, азота и углекислоты, поглощаемыхъ водою изъ 
воздуха. Еакъ известно газы эти растворяются въ вод-Ь не въ оди- 
наковыхъ количествахъ, и растворимость каждаго изъ нихъ изм*- 
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няется съ температурой и давлев1е]1т. Принимая во бвинан1е средтй 
составъ воздуха и коэффищентъ растворимости названныхъ газовъ въ 
вод§, Буизеиъ вычислилъ, то литръ химически чистой водн, вполн^к 
насыщенной воздухомъ, содержитъ при различннхъ температурахъ и 
давлеши 760 мм. следующее число куб. см. газовъ: 



Температура . 
Газовъ (куб. см.) 



О» I 50 ; 10* 
24,71 22,37 | 19,53 



15» ! 20* 
17,95 17,04 



И ЧТО составъ газовой см']^си при 1^хъ же услов1яхъ содержитъ при- 
близительно на 1 объемъ кислорода два объема азота и 0,066 об. 
углекислота, между гЬмъ какъ въ атмосферномъ воздух-Ь на 1 объемъ 
кислорода приходится почти 3,8 об. азота и всего 0,002 об. угле- 
кислоты. Это большее содержан1е кислорода и углекислоты въ газахъ 
воды объясняется тЬмъ, что кислородъ и углекислота растворяются 
въ вод'Ь бол4е азота. 

Общее количество и составъ газовъ, содержащихся въ метеорной 
вод'Ь, довольно близки къ тому, какое вычислено Бунзеномъ для хими- 
чески чистой воды. По им'Ёющимся; правда, немногочислевнымъ 
даннымъ нужно принять, что количество газовъ, содержащихся въ 
литр'Ь метеорной воды, обыкновенно мен-Ье 30 куб. сант., что въ 
нихъ на одинъ объемъ кислорода приходится приблизительно два объ- 
зма азота, за немногими исключен1ями. Количество углекислоты, со- 
держащейся въ газовой см^си, равно приблизительно двумъ процен- 
тамъ (по объему газовой см4си). 

Въ другихъ естественныхъ водахъ общее количество газовъ, 
выделяющихся при нагр'Ьван1и воды, обыкновенно больше (до 50 куб. 
сантим, въ литрЬ) количества газовъ, содержащихся въ метеорной 
ВОД'Ь, и он4 богаче углекислотою. Это объясняется т4мъ, что угле- 
кислыя щелочныя земли растворены въ вод'Ь не въ вид^ среднихъ 
солей, которыя сами по себ^ почти нерастворимы, а въ вид* дву- 
углекислыхъ, которыя при нагр'Ьван1и и отдаютъ половину своей 
углекислоты, присоединяющейся къ общему количеству газовъ, вы- 
д'Ьляющихся изъ воды при нагр'Ьван1и. Въ виду этого, см-Ьсь газовъ, 
выд-бляющихся при кипячен1и естественныхъ водъ, содержащихъ 
бол'Ье или мен'Ье значительное количество двууглекислыхъ щелоч- 
ныхъ земель, всегда значительно богаче углекислотою, ч*мъ см'Ьсь 
газовъ, содержащихся въ метеорной вод*. Что же касается от- 
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ношешя между кислородомъ и азотомъ въ полученной газовой см*!- 
си, то для р'Ьчной, озерпой и мореной воды это отношен1е та- 
кое асе, какъ для метеорной, а именно: на одинъ объемъ кисло- 
рода приходится приблизительно два объема азота; для грунтовыхъ 
же водъ (колодцы и ключи) количество кислорода въ большей части 
случаевъ меньше и составляетъ всего 7з — 7* объема содержащагося 
азота. Въ н'Ькоторыхъ случаяхъ въ ключевыхъ водахъ кислородъ 
даже совс'Ьмъ отсутствуегъ (напр. въ вод* Гренельскаго колодца). 
Это уменьшенное с0Аержаи1е кислорода въ грунтовыхъ водахъ объ- 
ясняется т']&мъ, что кислородъ воды идетъ на окислен1е содей закиси 
жел'Ьза и органическихъ веществъ почвы, по которой протекаетъ 
вода. 

Кром^ растворевныхъ плотныхъ и газообразныхъ веществъ, есте* 
ственныя воды^ въ особенности дождевая и р'бчная вода, содержатъ 
большее или меньшее количество взв^ьшепиыосъ веществъ. Въ дождевой 
вод^^ эти взв^шенныя частицы состоятъ изъ пыли, сажи, цв^тени, споръ 
различныхъ организмовъ. Въ большей части случаевъ количество 
этихъ взв4шеняыхъ частицъ въ метеорной вод4 не велико, хотя, въ 
н'Ькоторыхъ исключительныхъ случаяхъ при переполнен1и атмосферы 
пылью и т. д., оно можетъ дойти до значительнихъ разм']^ровъ и де- 
лать воду не только мутною, но и сообщать ей определенный цв'Ьтъ. 
Такъ дождь, выпадающ1й во время цв']&тен1я н^которыхъ растенШ, 
уноситъ съ собою большое количество цв^тени, осаждающейся при 
стоянш воды въ вид^ желтаго ила (с']^рный дождь); дождь, выпавш]й 
14 апреля 1849 года въ Ирланд1и, им-Ьдъ цв'Ьтъ чернилъ отъ при- 
меси истл^вшихъ растительныхъ остатковъ, къ которымъ были при- 
м'бшавы растительные и животные организмы; такъ называемый 
красный сн^гъ и кровавый дождь обязаны своимъ цв^томъ присут- 
СТВ1Ю особеннаго рода инфузор1й. 

Взвешенный вещества р^чныхъ водъ состоятъ главнымъ обра- 
зомъ изъ мелкихъ частицъ глины, песку и углекислыхъ щелочныхъ 
земель съ примесью безазотистыхъ и азотистыхъ органическихъ ве- 
ществъ и мвкроскопическихъ организмовъ. Присутствге органическихъ 
веществъ обусловливается присутствхемъ въ рЬкахъ различныхъ жи- 
вотныхъ и растен1й и загрязнен1емъ р^къ сточными водами городовъ 
и заводовъ. Общее количество взв'Ьшенныхъ веществъ въ вод^ раз- 
личныхъ р^къ подвержено значительнымъ колебан1ямъ и изменяется 
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также для воды одной и той же р'Ькв, смотря по м'1сту протеБан1я, 
времени года, погод'Ь и т. д. Въ большей части случаевъ количество 
взв^шенныхъ веществъ въ вод']^ рЬвг не превышаетъ 0,05 грм. на 
литръ; въ н^которыхъ же случаяхъ оно значительно выше этого пре- 
дала и доходитъ, наар., въ вод^ Рейна, около Кельна, до 0,205, въ 
вод% Темзы до 0^923, въ вод'Ь Нила 1,08^ даже до 2,5 (Мйп(г 
1889) и т. д. грм. на литръ. 

Ниже приведены некоторый данныя о составе естественныхъ водъ: 

Многочисленные анализы метеорной воды, произведенные ^$^«^'омъ, даютъ право 
заключить, что среднее содержан1е важн']^&шихъ составныхъ частей метеорной воды, вы- 
павшей въ различныхъ м'Ьстностяхъ и городахъ, колеблется между сл']^дующими пределами: 
Въ одномъ литр^ воды содержится мнллиграммовъ. 

Хлористаго водорода въ вид1 хлористыхъ соединен1Й 

С'Ьрной кислоты (80,) въ вид*]^ С'1^рнокислыхъ соединен1Й . 

Амм1ака (КН,) 

Амм1ака (альбуминнаго) 

Азотной кислоты (N.05) 

Нижесл'Ьдующая таблица даетъ понят1е о состав'Ь р)ьчной воды 



0,95—56,15 
2,06-73,30 
0,18- 9,10 
0,03— 0,40 
0,28— 2,89 



Въ одномъ литр* воды содержится 
мнллиграммовъ. 


Висла око- 
ло Кульма 
мартъ 1853 
СБишофъ). 


Двина около 
Архангель- 
ска 
(Шмидтъ). 


8 ? 

ф в* 

4Г1 


Дмьстръ 
около Одес- 
сы (Драген- 
дорфъ). 


Дунай 
около В^ны 
(Вншофъ). 


Углекальц1евая соль 


119,4 


29,0 


99,3 


106,7 


83,7 


Углемагн1евая соль. 








19,0 


75,6 


22,0 


— 


15,0 


Кремневая кислота . 








8,0 


3,1 


4,6 


— 


4,9 


Окись жел']^за. 










1,60 




— 


2,0 


„ марганца . 








1,1 


— 


0,6 


— 


— 


„ адюмин1я 










— 




— 


— 


С']^рнокальц1евая соль 








10,3 


50,2 


2,7 


23,8 


2,9 


„ магн1евая „ 








12,0 


— 


— 


37,2 


13,7 


„ кал1евая „ 








— 


— 


— 


- 1 


2,0 


;, натрхевая „ 








— 


— 


— 


- 1 


Хлористый натр1й . 








7,0 


39,0 


5,3 


3,1 


— 


„ кал1Й 








1,3 


19,8 


3,0 


14,2 


сл4ды. 


„ кальц1й . 








— 


— 


— 


--' 


сл*ды. 


„ магн1й 








— 


— 


— 


11,9 


— 


Угленатр1евая соль. 








— 


4,6 


— 


— 


— 


Кремненатр1евая соль 








— 


— 


2,4 


— 


— 


Азотнокислыя соли . 








— 


— 


— 


— 


- 


Фосфорнокальц1евая соль 






-— 


0,9 


— 


— 


— 


Ульминовокальц1евая соль 






— 


- 


— 


— 


— 


Органическ1я вещества 








22,4 


— 


31,2 


3,1 


— 




Сум 


ма . 




200,5 


223,8 


171,1 


200,0 


124,2 
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1 


. . 1 


а 


§-:1Гг" 


. 1 


1 дитръ воды содержитъ 
милдиграммовъ. 


Нева 
(Трапъ). 


Реинъ око 
ло Страс- 
бурга 
(Девиль). 


Сеиа окол 

Вегсу 
(Девиль). 




Эльба ок<1Л1 
Ганновера 
(Бншофъ). 


Углекальц1евая соль 


16,2 


185,6 


165,5 


151,0 


69,8 


Углемагн1евал соль 








7,4 


5,0 


2,7 


18,4 


8,9 


Кремневая кислота . 








0,5 


48,8 


24,4 


10,9 


5,4 


Окись железа . 








1,2') 


5,8 


2,5 






„ марганца . 








— 




— 


4,9 


1,2 


я алюминхя 








— 


2,6 


0,5 






ОЬрнокальц1евая содь 








— 


14,7 


26,9 


43,6 


7,2 


„ магшевая „ 








— 


— 


— 


— 




кал1евая 








1,3 


— 


5,0 


19,1 





„ натр1евая „ 








2,4 


13,5 


— 


— 


— 


Хлористый иатр1Й . 








1,6 


2,0 


12,3 


28,4 




кал1й . 








— 


— 


— 


— 




„ кадьц1й . 








— 


— 


— 


— 


39,4 


„ адюмин1й . 








2,6 


^ 


— 


— 




„ магн1й 










— 


— 


— 




Угленатр!евая соль . 








— 


— 


— 


— 


— 


Кремненатр1евая соль . 








— 


— 


— 


— 


— 


Азотнокислня соли 








— 


3,8 


4,6 


5,0 


— 


Фосфорнокальц1евая соль 






— 


— 


— 


— 


— 


Ульминовокалыцевая соль 




1 


— 


— 


— 


— 


Органическ1я вещества . 






1 28,0 


— 


— 


20,0 


— 


( 


[Зумм 


а . 




55,2 


281,7 


254,4 


301,3 


126,9 



На основанш 100 анализовъ обыкновенныхъ ключевыхъ и колодезиыосъ водъ 
Кнаппъ выводить сл^дующ1я пред'Ьльныя величины для отд'Ьльныхъ составныхъ частей 
этихъ водъ: 



Литръ воды содержитъ въ 


, Предельный числа: 


Всего 

чаще 
отъ— до 


Число случаевъ 
(на 100), въ кото- 
рыхъ указанная 

составная часть 

отсутствовала въ 

вод*. 


отъ 


до 


Углекислыя соли 


6,0 


1600 


6-620 


— . 


Хлористый соединешя 


2,0 


11210 


2—500 


— 


01рнокислыя соли . 


сл4д. 


2600 


— 


— 


Кремневая кислота 


1,0 


600 


1—390 


3 


Фосфорная кислота . 


сл-Ьд. 


89 


— 


60 


Азотнокислый соли . 


0,4 


277 


— 


48 


Окиси алюмин1я и железа 


сл4д. 


23 


— 


38 


Органическ1я вещества . 


сд-Ьд. 


190 


— 


38 
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По имеющимся данннмъ можно принять, что средннмъ чнсяомъ въ одяонъ жжтрЬ 
морской воды содержится: 

Хдорястаго натр1я отъ 25,7 до 30,8 сред. 27,0 грж. 

Хлористаго магн1я „ 2,6 „ 6,1 „ 3,6 „ 

С^раокнслаго магн1я я 0,6 „ 7,0 » 2,3 „ 

» кальц1я „ 0,15 „ 6,1 „ 1,4 „ 

Хлористаго кал1я „ 0,01 „ 1,13 „ 0,7 » 

Прим^^вен1я ВОДЫ. Мы вид Ьли, что вода, встр'бчающаяся 
въ природ'Ь, обладаетъ различвымъ составомъ, и, сл-Ьдовательно, опре- 
Л'!1лев1е свойства, которыми должна обладать вода, годная для того 
или другаго уиотреблешя, является вопросомъ первой важности. 

Свойства, которыми должна обладать вода, годная для питья, 
не опред^Ьлены съ достаточной точностью, т^^мъ не мевЬе въ настоя- 
щее время сл'Ьдуетъ принять, что вода, пригодная для питья: 

1) Должна быть безцв^тна, прозрачна, безъ запаха и не содер- 
жать взв'Ьшенныхъ веществъ и микроскопическихъ организмовъ, а 
въ особенности патогенныхъ бактер1й. 

2) Химичесюй составъ и температура воды должны оставаться 
въ течен1е всего года по возможности постоянными, при чемъ темпера- 
тура воды не должна быть ни слипжомъ низкая, ни слишкомъ высо- 
кая, а именно лежать между +6^ и +12^ Ц. 

3) Вода должна быть достаточно насыщена газами (углекислота и 
кислородъ), такъ какъ вода, лишенная ихъ, безвкусна. Вода, пригод- 
ная для питья, не должна содержать менФе 30 куб. сантим, газовъ 
на литръ. 

4) Она должна содержать изв^Ьстное количество плотныхъ рас- 
творенвыхъ веществъ, но не бол'Ье Ч'Ьмъ 500 мгрм. на литръ, при чемъ 
въ плотномъ остатк'Ё этомъ должно содержаться возможно мень- 
шее количество органическихъ веществъ, амм1ака, азотной кислоты 
и хлора. 

Вотъ предельный величины, допускаемый въ вод4, годной для 
питья, различными изсл^дователями. 
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Этинъ пред'Ьльнымъ величинамъ не сл^дуетъ, впрочемъ, придавать 
абсолютнаго значев1я, а он^^ должны быть опред']^лены дл^1 важдаго 
отд^дьнаго случая, принимая во внвуанхе происхожден1е воды и друг1я 
ы'Ёстныя услов1я, равно кавъ и общую совокуцность своДствъ испыты- 
ваемой воды. Такъ напр. н]&которое болыпее| ч'Ьмъ выше ук^ано, со- 
держав1е ллорк,, азотной и серной кислотъ не можетъ считаться вред- 
ным^ъ, если это уведиченхе названвыхъ составныз^ъ частей зависитъ 
не отъ загря8неи1я воды органическими веществами (сточвыя воды и 
т. д.), а обусловливается породами^ по. воторым'ь протекаэтъ вода. 

Иаъ естествеивыхь водъ обыкновенныя ключевыя воды, съ ве- 
большимъ содержан1^мъ плотныхъ веществъ, всего бол^ удовлетво* 
рдютъ этимъ требован1Ямъ^ такъ вах% ов^Ь обыкновенно совершенно 
безцв1тны, про^^рачны, содержать мало органическихъ веществъ^ и 
составь и температура Ехъ мало изм']№аю1тся въ течен1е года. Н'Ько* 
торыя иаъ кдючевыхъ водъ им^ютъ, впрочемъ, тотъ недостатокъ, что 
0В&, какъ было сказано выше, б^дны кислородомъ, чему легко 
помочь, заставляя ключевую воду течь каскадомъ, при чемъ она 
насыщается воздухомъ и становится вполне годною для питья« За 
ключевою водою, по своей пригодности для пшъя, сл^уетъ вода 



') 1 н^мецкЯ градусъ соотв-Ьтствуетъ содержан1Ю 1 грм. СаО въ 100,000 в-Ьсов. 
ч&стцхл^ или 10 миллиграммовъ въ дитр^. 
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глубокихъ володцевъ и надземная вода гористыхъ местностей. Дожде- 
вую воду и надземную воду возд'Ьланныхъ местностей следуехъ счи- 
тать сомнительной годности, а воду р^къ, загрязненвыхъ сточными 
водами городовъ, и воду веглубовихъ колодцевъ сл^дуетх считать 
опасными для питья; даже тщательное очищен1е этихъ водъ фильтро- 
ван1емъ не д^лаетъ ихъ вполне безопасными для питья. Многочислен- 
ные опыты повазываютъ, что механическое фильтрован1е далеко не 
ВПОЛНЕ удаляетъ зародыши какъ безвредвыхъ, такъ и патогенныхъ 
(тифозныхъ, холерныхъ и т. д.) бактерШ. 

Вода, пригодная для питья, въ то же время пригодна для вс^хъ 
техническихъ цгьлей и въ особенности для приготовлен]Я продувтовъ, 
содержащихъ воду в употребляемыхъ въ пищу (пиво, водка, хлЪбъ). 
Темъ не мен^е для большаго числа применен1й воды, какъ въ обы* 
денной жизни (мытье б^лья, варка кушанья)^ такъ и въ технике, 
самое большое значен1е имеетъ жесткость воды, т. е. содержан1е въ 
ней большаго или меньшаго количества солей^ а въ особенности 
углекислой и сернокислой извести и магнез1и, а также соединен13 
железа, которыя во многихъ случаяхъ оказываютъ вредное вл1ян1е. 
При мытье белья, напримЬръ, они даютъ съ жирными кислотами 
мыла нерастворимый соединен1Я, и следовательно мыло только тогда 
начинаетъ действовать, когда вся известь осела, что влечетъ за собою 
значительную потерю въ мыле. Для белильнаго и красил ьнаго, коже- 
веннаго и другихъ производствъ значительно жестшя воды мало при- 
годны, а при питав1и паровиковъ оне приносятъ немалый вредъ. Въ 
этомъ последнемъ случае при постоянномъ испарен1и и возобновлев1и 
воды свежею, содержащею минеральный соли, количество плотныхъ 
веществъ въ паровике постепенно возрастаетъ и влечетъ за собою 
выделеп1е осадковъ, имеющихъ видъ то рыхлаго ила, то мягкой 
массы, то, наконецъ, плотныхъ отложен1й, крепко пристающихъ къ 
стенкамъ паровика (котловая накипь) и состоящихъ главнымъ обра- 
зомъ изъ углекальцхевой и сервокальцхевой солей съ примесью окиси 
магн1я и другихъ веществъ. 

Нижеследующ1я числа показываютъ пределы содержан1я раз- 
личныхъ соединен1й въ котловыхъ накипяхъ на основанш большаго 
числа анализовъ: 

Отъ до 

въ процентахъ. 
С4рнокальц1евая соль 2,11 87,49 

Углекальщевая соль 4,56 87,95 
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Угдемагн1евая соль 2,25 8>94 

Гндратъ окиси магн1я . 1,01 9,69 

Окись алюнншя | 

Окись жед']^за / ' * 

Кремневая кислота 0,47 0,88 

Органн?еск1л вещества 26,08 

Бода, соединенная съ СаЗО^ 0,10 3,80 

Песокъ, глина и т. д. 0,48 6,03 

Накипи эти не только затру дняютъ передачу теплоты вод-Ь, но 
могутъ быть даже причиною взрывовъ, такъ какъ котелъ, не охлаж- 
даемый водою, можетъ накалиться, при чемъ накипь, расширяясь не- 
одинаково съ металломъ, даетъ трещины, и вода, прорываясь по нимъ 
къ накаленнымъ ст'Ьвкамъ котла, можетъ вдругъ произвести такое 
количество пара, что отверст1Я паровой трубы и клапана сделаются 
недостаточными для выпуска его. 

Въ виду этого вода, самая пригодная для большей части техни- 
ческихъ прим4нен1й, есть та, которая содержитъ самое меньшее ко- 
личество плотныхъ веществъ вообще и известковыхъ солей въ особен- 
ности. Этому услов1ю всего бол'Ье удовлетворяетъ дождевая вода, за 
которой, говоря вообще, сл-Ьдуетъ ручная и вода прЬсныхъ озеръ и, 
навонецъ, ключевая и колодезная вода. 

Какое количество щелочно-земельныхъ солей можетъ содержаться 
въ вод*, пригодной для той или другой технической ц*ли, опред-Ь- 
лить конечно трудно; можно принять, однако, что вода, содержащая 
бол'Ье 0,1 грм. извести (СаО) и магнез1И (М§0) въ литр*, мало при- 
годна для варки овощей, мытья б-Ьлья и б'Ьлеи1я. 

Вода, служащая для питан1я паровиковъ, не должна содержать 
сколько нибудь значительныхъ количествъ хлористаго магн1я, такъ 
какъ соль эта разлагается при высокой температур* съ выд4ле- 
Н1емъ соляной кислоты, которая дМствуетъ разрушительно на ко- 
тельное железо. По той же причин* вода, служащая для питан1я 
паровиковъ, не должна также содержать органическихъ веществъ 
(сахаръ ^), жиры и пр.), которыя при высокой температур* разла- 
гаются и образуютъ соединешя съ кислотнымъ характеромъ. 

О ч и щ е н 1 е воды. Въ природ* не везд* встр*чается доста- 
точное количество воды, вполн* годной для питья и для домашнихъ 



^) Таковы конденсац10нння водн сахарныхъ заводовъ. 
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и техническихъ ц'Ьлей, а потому уже издавна было предложено огром- 
ное число разнообразныхъ способовъ для очищен1Я воды отъ неже- 
лательныхъ прим-Ьсей. 

Самый радикальный способъ очищен1я воды есть переюнка^ 
такъ какъ она даетъ возможность получать чистую воду изъ вс4хъ 
естественныхъ водъ, не содержащихъ вредныхъ летучихъ примесей. 
Способъ этотъ обходится, однако, очень дорого и употребляется толь- 
ко въ рЬдкихъ случаяхъ, а именно: при получен1и вполн'Ь чистой 
(дистиллированной) воды для фармацевтическихъ и научныхъ ц^- 
лей и для получен1я воды для питья изъ морской воды на кора- 
бляхъ во время плаван1я или при отсутств1и въ данной местности 
воды, годной для питья, какъ у насъ, наприм'Ьръ, на Закасп1йской 
ж. д. При опр'Ьснен1и морской воды стараются употреблять на паро- 
ходахъ отработавш1й паръ паровой машины, а на парусныхь судахъ— 
теплоту, служащую для варки кушанья, чтобы т4мъ уменьшить рас- 
ходы на приготовлен1е чистой воды. Такъ какъ перегнанная вода 
очень б4дна газами, а потому не вкусна, то ее насыщаютъ возду- 
хомъ или вдувая этотъ посл^дшй въ зм'Ьевикъ холодильника при 
помощи насоса по направлен1ю, противоположному течен1ю сгущаю- 
щейся воды, или устраивая зм-Ьевикъ холодильника такъ, чтобы воз- 
духъ втягивался въ него струею пара, идущаго изъ куба. Бром-Ь 
того, воду, сгустившуюся въ змеевик*, заставляютъ вытекать изъ 
брызгалки и пропускаютъ черезъ угольный фильтръ, чтобы еще бо- 
л'Ье насытить ее воздухомъ и .удалить непр1ятный вкусъ, завися- 
Щ1Й, вероятно, отъ прим'Ьси органическихъ веществъ, содержащихся 
въ морской вод*. 

Второй также физичесюй способъ очищенхя воды есть замора- 
живаиге. Охлаждая воду, въ которой растворены твердыя т4ла, ниже 
О®, часть воды замерзаегъ, при чемъ образующ1йся ледъ содержитъ 
мен-Ье плотныхъ веществъ, ч'Ьмъ незастывшая часть воды. Количество 
солей, переходящее въ ледъ, зависитъ отъ концентращи раствора и 
отъ способа образован1я льда и, говоря вообще, т-Ьмъ больше, ч'Ьмъ 
концентрированн-Ье растворъ и ч4мъ быстрее и при бол4е низкой 
температур* происходило замораживан1е. Такъ какъ естествен ныя 
воды по большей части содержатъ мало плотныхъ веществъ, то при 
ихъ замораживаши получается ледъ относительно чистый. Такъ, р^ч- 
ныя, озерныя и колодезныя воды даютъ при медленномъ и постоян- 
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нонъ охлажден1и ледъ, не содержащ1й почти плотныхъ веществъ, а 
морская вода— воду, почти годную для питья. Т'Ьмъ не мен^е этотъ 
способъ очищен1я воды не получилъ правтичесваго примЁнеп1я, хотя 
замораживанхе воды издавна употребляется въ холодныхъ странахъ 
для сгущен1Я коревой воды и воды соляныхъ озеръ, при добыван1и 
изъ нихъ поваренной соли. 

Трет1й способъ очищен1Я воды, изв'Ьстный уже древнимъ наро- 
дамъ и всего чаще употребляемый для очищен1я воды для питан1я и 
техничесвихъ цЬлей, состоитъ въ проц'6живан1и естественныхъ водъ 
чрезъ порозныя ткл^^—филыпрованге. Для этой цйли употребляютъ: 
песовъ и грав1й, порозный песчаникъ, губку, хлопчатую бумагу, 
шерсть, некоторый бумажаыя и шерстяныя ткани, древесный, костя- 
ной и такъ называемый пластичесюй уголь (прессованная и про- 
валенная см'Ьсь изъ кокса, древеснаго угля, востянаго угля и камен- 
ноугольнаго дегтя), наконецъ губчатое железо, азбестъ, обожженную 
глину и пр. При прохожден1и воды чрезъ эти т^ла она лишается 
не только всФхъ въ ней содержащихся взв^^шенныхъ частиц7>, но 
также извЪстнаго количества растворенныхъ солей, органичесвихъ 
т'1лъ и различныхъ мивроскопическихъ организмовъ. Изъ всЬхъ т^лъ, 
предложенныхъ для фильтрованхя воды, животный и древесный уголь, 
глина, губчатое жел'1зо, азбестъ и обожженная глина очищаютъ воду 
всего совершеннее; но вещества эти обходятся дорого, относительно 
скоро теряютъ свою поглотительную способность и не легко очища- 
ются отъ поглощенныхъ веществъ, а потому, при очищен1и боль- 
шихъ массъ воды, употребляютъ въ настоящее время почти исклю- 
чительно песокъ и грав1й, устраивая такъ называемые песочные филь- 
тры въ связи съ отстойными бассейнами, въ которыхъ предваритель- 
но отстаиваются изъ воды и удаляются крупныя взвЪшенныя части. 

Образчивъ песочныхъ фильтровъ представленъ на фиг. 1 и 2. 
Вода, при помощи канала, напускается сначала въ отстойные бас- 
сейны, въ которыхъ осаждаются взв^шенныя вещества, а гь.т'Ьжь 
въ фильтры. Отстойные бассейны (А А. фиг. 1 и 2) вырыты въ 
земле, и внутренняя поверхность ихъ выложена слоемъ глины и за- 
т^мъ кирпичною кладкою на цементе, не пропускающемъ воды, или 
плитами песчаника. Дно отстойныхъ бассейновъ покато къ канавке 
(с) и къ одной изъ узкихъ сторонъ резервуара. Это устройство об- 
легчаетъ чистку бассейна, такъ какъ при немъ илъ, осЬдающхй изъ 
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ВОДЫ, или самъ собирается въ канавку, или же легко можетъ быть 
въ нее смытъ. Бассейны фильтровъ (В В. фиг. 1 и 2), подобно от- 




Ф. 1. 



стойнымъ, врыты также въ землю и выложены глиною и кирпичемъ 
или песчаникомх. На дн*, покатомъ къ одной изъ узкихъ сторонъ 
бассейна, устроены шесть сводовъ, образующихъ каналы а, а, а, 




Ф. 2. 

ширина которыхъ 0,457 м., а разстоянхе другъ отъ друга 1,52 м. 
Каналы эти съ одного конца закрыты, съ другаго же снабжены вер- 
тикальными трубками, служащими для выхода воздуха изъ каналовъ 
при начал* фильтровашя. Своды каналовъ по всей длин* снабжены 
отверст1ями, и сами каналы лежатъ въ нижней части фильтрующаго 
слоя, который, считая снизу вверхъ, сложенъ изъ сл•Ьдугоп^иxъ 
матер1аловъ: 

очень крупный грав1й 30,48 сантиметровъ. 

крупный грав1й 22,86 „ 
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просеянный грав1й 22,86 сантиметровъ. 

мелк1й грав1й 30,48 ,, 

ручной песовъ 91,44 „ 

198,12 " „ 

Отъ трубы (ее), ориводящей воду изъ отстойнаго бассейна, идутъ 
5 разветвлен1й, который приводатъ воду на верхнюю поверхность 
фильтрующаго слоя и притомъ такъ, что вода попадаетъ сначала въ 
деревянные открытые лирики {^ Г) в, переполняя ихъ, стекаетъ на 
фильтрЪу ч'Ьмъ песочный слой предохраняется отъ размыван1я. 

Вода, прошедшая черезъ фильтрующ1й матер1адъ, собирается въ 
каналы а, а.... и отводится трубою О къ паровымъ насосамъ, нагие- 
тающимъ воду къ м'Ьсту потреблешя. Въ изв'Ьстцые промежутки вре- 
мени (разъ въ два м']&сяца) м^няютъ верхн1й слой песка, въ которомъ 
главнымъ образомъ собирается илъ, не осевш1й изъ воды въ отстой- 
еыхъ бассейнахъ. 

Фильтры, подобные вышеописаннымъ, употребляются почти исклю- 
чительно для очищен]я большихъ массъ воды, въ особенности для очи 
щешя воды, служащей для снабжен1я городовъ, хохя конечно разм']&ры 
отстойиыхъ и фильтровальныхъ-бассейновъ, толщина и устройство 
фильтрующаго слоя въ различны хъ м^стахъ очень различны и дол- 
жны быть приноровлены къ свойствамъ очищаемой воды и къ круп- 
ности песка, которымъ располагаетъ водопроводъ. Ч'Ьмъ большее 
количество взв'^Ьшевныхъ частицъ содержитъ вода, чЬмъ эти частицы 
мельче и ч^мъ крупнее песокъ, т'Ьмъ медленн'Ье должно произво- 
диться фильтрован1е, и, следовательно, т^мъ большая поверхность 
фильтрующаго слоя должна приходиться на каждый объемъ очищае- 
мой воды въ единицу времени. Это правильное отношен1е между по- 
верхностью фильтрующаго слоя и количествомъ очищаемой воды для 
каждаго даннаго случая опред'З^лнется изъ опыта, при чемъ скорость 
фильтрован]я должна быть такъ разсчитана, чтобы взв'Ьшенныя ча- 
стицы воды удерживались почти вполн'б въ песочномъ слоЬ фильтровъ 
и только посл4дн1е сд4ды ихъ въ слояхъ грав1я. При строгомъ соблю- 
деи1и этого посл'Ёдняго услов1я для очище81я фильтровъ приходится 
м^^нять только верхн1й песочный слой, между тЬмъ какъ слои грав1я 
сохраняютъ свое д4йств1е въ течеше очень долгаго времени, а имен- 
но, при вполне правильвомъ фильтроваши, по крайней м']&р']& въ 
течен1е 50 л4гъ. 
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Абсолютная величина фильтръ-бассейновъ въ разлвчны1ъ м'Ь- 
стахъ очень различна и невидимому не подчинена никакому общевгу 
правилу. Англ1йск1е фильтры им'Ьютъ поверхность отъ 2 до 4 тысячъ 
кв. метр., при чемъ число бассейновъ и общая ихъ поверхность такъ 
разсчитаны, чтобы при очистк* одного изъ бассейновъ всЬ остальные 
могли бы доставлять все необходимое количество воды, очищенной 
вадлежащимъ образомъ. Толщина фильтрующаго слоя въ англ]йскЕ1хъ 
фильтрахъ колеблется между 1,05— 2,4 м., среднимъ числомъ 1,71м., 
при чемъ на каждый кв. метръ фильтрующей поверхности приходится 
отъ 1,6 до 4,3, среднимъ числомъ 2,3 куб. метр, профильтрованной 
воды въ 24 часа. Скорость фильтрован1я не должна превышать 10О 
мм. въ часъ. Величина отстойныхъ бассейновъ подвержена еще боль- 
шимъ колебашямъ, при чемъ въ англхйскихъ фильтрахъ на каждые 
100 кв. метр, площади фильтрующаго слоя приходится огь 90 до 1083 
(сред. 512) кв. метр, площади и отъ 288 до 3503 куб. метр, (среди, 
1475 куб. метр.) вместимости отстойныхъ бассейновъ. Отстойные 
бассейны значительно предохраняютъ песочный слой фильтра отъ бы- 
страго засариван1я, хотя они приносятъ дЬйствительную пользу толь- 
ко тогда, когда очищенная вода содержитъ, кромЬ мелкихъ, еще зна- 
чительное количество бол-Ье крупныхъ взв'Ьшенныхъ частицъ, бысгро 
(въ течен1е напр. 24 часовъ) осаждающихся изъ воды (Темза). Въ 
т^хъ случаяхъ, когда взв'Ьшенныя частицы очень мелки и осажда- 
ются изъ воды только при очень продолй^ительномъ ея стоящи (бол*е 
двухъ сутокъ — Рейнъ, Эльба, Дн4пръ), отстойные бассейны прино- 
сятъ мало пользы, такъ какъ при такомъ продол жительвомъ стояв! и 
воды она можетъ испортиться. Отстойные бассейны и фильтръ-бас- 
сейны, равно какъ и бассейны, служащхе для сохранен1Я воды, дол- 
жны стоять въ прохладныхъ, темныхъ, но хорошо пров4триваемыхъ 
пом'Ёщен1яхъ, такъ какъ подъ вл1яв1емъ св^та и тепдоты въ водЬ 
быстро развиваются животные и растительные организмы, оказываю- 
Щ1е вредное вл1ян1е на здоровье. 

Въ описанныхъ фильтрахъ, нын4 общепринятыхъ, очищеше 
воды производится только въ весьма небольшомъ верхнемъ флой 
песка, ВС* же остальные слои служатъ только поддержкой этою 
верхняго слоя. Въ виду этого Мигг въ Лондон* предложилъ и при^ 
м4нилъ въ д'Ьло бол-Ье упрощенный фильтръ, въ которомъ вместо 
сборныхъ дренажныхъ трубъ по дну укладываются на сухо про- 
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дольные ряды кирпичей^ съ промежутками между вими въ V2 ^^Р' 
пича, образуя тавимъ образомъ ряды вирпичныхъ канавоЕъ, которыя 
дал'Ье переврываются вплотную вторымъ рлдомъ кирпичей, уклады- 
ваемыхъ въ направлон1и перпендикуллрномъ къ направленхю ниж- 
нихъ кирпичей и образующихъ такимъ образомъ обпцй сплошной 
кирпичный полъ, на который и насыпается непосредственно слой 
въ 0,6—0,8 м. мёлкаго фильтрующаго песка. 

Если фильтруемая вода содержитъ значительный количества 
органическихъ веществъ и въ особенности сероводорода, то полезно 
передъ ея фильтрован1емъ привести ее въ соприкосновен1е съ 
воздухомъ. Такое пров'Ьтриван1е воды применено въ Петербурге для 
очищен1Я Невской воды. Для этой ц^ли, передъ поступленхемъ на 
фильтръ, воду пропускаютъ черезъ мЬдныя сита, при чемъ вода не 
только проветривается, но и очищается от'ъ крупныхъ примЬсей. 

Если русло реки лежитъ въ почве, состоящей изъ песка и гра- 
В1Я, то матер1алы эти можно употреблять непосредственно для филь- 
тровав1я, въ особенности если река имеетъ довольно быстрое тече- 
н1е. Для этой цели, въ некоторомъ разстоян1и отъ берега реки и 
вдоль ея течен1л, провладываютъ вь пласте песка и хряща под- 
земный каналъ, въ который вода изъ рЬки просачивается черезъ 
песокъ и грав1й, и откуда ее выкачиваютъ на поверхность земли и 
доставляютъ къ месту потребленхя. Такой способъ очищешя воды 
известенъ подъ назван1емъ естественнаю фильтровангя. 

Для очищен1я и сохранен1я дождевой воды употребляютъ при- 
способлен1я, известныя подъ назван1емъ цистернъ и представляющ1я 
также родъ песочныхъ фильтровъ. Фигура 3 представляетъ разрезъ 
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венещанской цистерны. Бассейнъ, вырытый въ земл% выложенъ сло- 
емъ глины (а) и наполненъ песвомъ^ а сверху покрыть мостовой. 
Сточные каналы приводятъ воду, стекающую съ крышъ, въ вольце- 
образныя внизу отврытыя воронви е в, отвуда вода просачивается 
СБвозь песокъ, а зат^мъ сввозь щели ст^нокъ володца о, сложеннаго 
изъ камня безъ цемента. Очищенная вода, свопившаяся въ колодц^^, . 
доставляется на поверхность земли при помощи ведеръ или же 
насосовъ. 

При сиабжен1и очищенной водою отдгьмныхь учрежденгй и 
заводовъ употребляютъ по большей части или тавхе же песочные 
фильтры, вавъ и при очищен1и большихъ массъ воды, или же зам^- 
няютъ фильтръ-бассейны сосудами съ ложными днами, а песовъ или 
совсЬмъ, или отчасти — древеснымъ углемъ, губвой, хлопчатой бумагой, 
целюлозой, шерстью, волосомъ и т. д. Эти два посл']^дн1е матер1ала 
въ особенности пригодны въ тЬхъ случаяхъ, вогда ввусъ воды не 
им'1етъ значен1я, и вогда главная задача очищен1Я состоитъ въ со- 
общен1и вод*! возможной прозрачности (напр. на писчебумажныхъ 
заводахъ). Шерсть и волосъ трудно смачиваются водою и не разбу- 
хаютъ въ ней, а потому быстро пропусваютъ воду; съ другой стороны, 
при гибкости и упругости этихъ матерхаловъ, имъ легво сообщать 
надлежащую степень проницаемости, подвергая ихъ бол'бе или мев'Ье 
сильному давлен1ю между двумя продыравлевными досками или рам- 
вами, поврытыми проволочными (жел'Ь'^ными) с^^твами. 

Кром^ того, ДЛЯ очищен1я небольшихъ воличествъ воды, а въ 
особенности для получешя вполн* чистой воды для питья, было пред- 
ложено очень значительное число разнообразныхъ фильтровъ, воторые 
отличаются другъ отъ друга вавъ своимъ устройствомъ, тавъ и при- 
родою фильтрующаго матер1ала, въ нихъ употребляемаго. 

По своему устройству эти фильтры могутъ быть разделены на 
четыре больш1Я группы: 

1) На фильтры, въ воторыхъ очищаемая вода проходитъ черезъ 
фильтрующ1й матерхалъ сверху внизъ и собирается посл§ очищен1я 
подг фильтрующимъ слоемъ. 

2) На фильтры, въ воторыхъ очищаемая вода проходитъ снизу 
вверосъ и собирается надъ фильтрующвмъ слоемъ. 

3) На фильтры, въ воторыхъ оба тольво что названные способа 
фильтрован1я соединены вмйст-Ь, и очищаемая вода проходитъ черезъ 
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фильтруюиий матер1алъ сначала сверху внизъ, а зат']>иъ снизу вверхъ, 
и посл'Ь очищешя собирается надъ фильтрующей поверхностью (филь- 
тры СЪ ДВОЙНЫМЪ ТОБОМЪ). 

4) Фильтры, въ Боторыхъ профильтрованная вода собирается въ 
ПОЛОСТИ, образуемой самимъ фильтрующпмъ матерхаломъ (погружен- 
ные фильтры, фильтръ-плавупъ, йИте р1оп^еиг). 

Самое фильтроваше происходить въ фильтрахъ или при сда- 
бомъ, или при усвленномъ давлен1и, производимомъ или водянымъ 
столбомъ, или насосами. Въ виду этого посл4дняго . обстоятельства, 
фильтры каждой изъ названныхъ группъ могут! быть въ свою 
очередь разделены на фильтры высоваго и нозваго давлен1я, смотря 
по тому, ускоряется ли въ нихъ филырованхе усиленнымъ давлен1емъ 
или нЪтъ. 

Фильтрующпмъ матерхаломъ въ этихъ фильтрахъ служатъ самыя 
разнообразныя вещества, всего чаще песокъ и древесный уголь, одинъ 
древесный уголь, естественный или искусственный песчаникъ, такъ 
называемый пластическШ уголь, костяной уголь и губчатое желЬзо. 
Изъ вс'Ьхъ этихъ матерхаловъ самые лучшхе, конечно, древесный и 
костяной уголь, который всего совершенн'Ье отымаетъ у воды окраску, 
постороын1й вкусъ и органичесшя примеси. 

Представителемъ первой группы фильтровъ можетъ служить 
фильтръ, изображенный на фигуре 4, фильтрующпмъ матерхаломъ 
въ которомъ служитъ песчаникъ, со- 
СТ0ЯЩ1Й изъ кварцевыхъ зеренъ, свя- 
занныхъ известковымъ цементомъ (§гё8 
П11;гап{;). Очищаемая вода помещается 
въ верхнее отдЬленхе 6, откуда она 
проходитъ черезъ пластинку порознаго 
песчаника Л и собирается, уже очи- 
щенная, въ нижнемъ отд'Ьлен1и, снаб- 
женномъ выпускнымъ краномъ е. Въ 
настоящее время вмЬсто естественнаго 
фильтрующаго камня употребляютъ ча- 
сто искусственный, получаемый обжига- 
Н1емъ см'^^си глины и инфузорной земли 
или см4си песка и растворимаго стекла. ф. 4. 

Фильтры подобнаго рода очип^аютъ воду довольно несовершенно, 
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быстро засариваются, и очищенхе ихъ неудобно, а яотому они все 
бол^е и бол4е выходятъ изъ употреблен1я. Гораздо совершенн'Ье д4й- 
ствуютъ фильтры такого же устройства, въ которыхъ фильтрующ1й 
камень зам^ненъ ложнымъ дномъ, на которомъ пом'^^щены слои иеска 
и древеснаго или костянаго угля. 

Представитель второй группы фильтровъ изображенъ на фигур4 5: 

а а — цилиндричесшй сосудъ, сделанный 
изъ дерева или другаго подходя щаго 
матер1ала, 6— ложное дно, пом-Ьщенное 
на подставк'Ь, с— трубка, выходящая 
изъ дна сосуда Л, наполнен наго очи- 
щаемой водою, и открывающаяся въ 
нижнюю часть сосуда а а — подъ лож- 
нымъ дномъ. На ложномъ дн'Ь лежитъ 
фильтрующ1й матер1алъ, который сверху 
удерживается въ своемъ положенш пла- 
стинкой е, прижимаемой впнтомъ о. Вода 
изъ сосуда А по трубк4 с направляется 
въ нижнюю часть сосуда а, продавли- 
вается водянымъ столбомъ черезъ филь- 
трующ1й матер1алъ вверхъ и вытекаетъ черезъ кранъ д, Отверст1я 
Ь к, закрытыя крышкой, служатъ для очистки фильтра. 

Фильтръ третьей группы — съ двойнымъ токомъ— представленъ 
на фигур'Ь 6. Дв4 кадки вставлены одна въ другую такъ, что между 

ихъ станками остается кольцеобразное про- 
странство. Вода, притекающая во внутреннюю 
кадку, проходитъ черезъ фильтрующ1й мате- 
рхалъ (крупный ручной песокъ, мелшй песокъ, 
см'Ьсь изъ равныхъ частей р'Ьчнаго песка и 
древеснаго угля и, наконецъ, опить рЬчной 
песокъ) и доходитъ до дна кадкп, откуда она 
черезъ рядъ отверст1й проиикаетъ въ кольце- 
образное пространство и подымается въ немъ 
черезъ фильтрующ1*й слой до крапа, при помощи 
котораго она выпускается. Притокъ очи1цаемой воды регулируется 
краномъ съ самод4йстпующимъ поплавкомъ. 




ф. 5. 




ф. 6. 
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Образчикомъ фильтровъ последней группы (погруженные фильтры) 
могутъ служить фильтры изъ пластическаго угля ^), получившхе большое 
распространеше. Фильтръ подобнаго рода представленъ на фигурЬ 7. 
Онъ им'Ёетъ полушарообразную форму и 
содержвтъ внутри полость, которая со- 
общается съ наружи ыиъ воздухомъ при 
помощи Борот&ой металлической трубки. 
На металлическую трубку над'Ьваютъ 
бол']^е или иев^е длинную каучуковую 
трубку , снабженную наконечникомъ. 
При погружен1и подобнаго фильтра въ 
сосудъ, наполненный очищаемой водою, 
эта посл'Ьдняя, посл'Ь предварительнаго 
высасывашя воздуха изъ полости фильтра и каучуковой трубки, выте- 
каетъ мало по малу черезъ отверстхе наконечника трубки, играю- 
щей роль сифона. Для бол'&е совершеннаго очищен1а воды были 
предложены фильтры, основанные на томъ же принцип*]^, но въ 
которыхъ фильтрующимъ матер1аломъ служитъ костяной уголь, по- 
м'Ьщенный въ цилиндрически ящикъ съ лродыравленнымъ дномъ. 

Для полнаго удален1я микроорганизмовъ изъ воды предложено 
фильтровать воду черезъ обожженную порозную глину (Ра81;еиг — 
СЬатЬег1апй, 1884), азбестовый фарфоръ^) (баггоз, 1892), равно 
какъ черезъ древесную бумажную массу— целлулозу (ИеЛе, 1882 — 
1885) и волокнистый азбестъ (Вгеуег, 1884), пом'Ьщенные на метал- 
лическ1я сЬтки. Изъ этихъ предложенШ ббльшаго вниман1я заслу- 
живаетъ первое, при которомъ вода подъ н']&которымъ давлен1емъ 
проходитъ черезъ ст4нки цилиндра, изготовленнаго изъ обожжен- 
ной глины и пом^щеннаго въ металлическомъ сосуд']^ или по од- 
ному, или нисколько вм^ст-Ь. Такой фильтръ представленъ на 
фигур* 8. А— металлическ1й цилиндръ, въ который вода прите- 



^) Для получен1я такого пластическаго или в4рн'Ье формованнаго угля приготовляютъ 
родъ т-Ьста с1гЬшен1емъ измедьченнаго костянаго и древеснаго угля съ сахарной патокой, 
воднымъ растворомъ клея или каменноугольныыь дегтемъ. Полученное густое т-Ьсто прессу ютъ 
въ формахъ подъ сильныиъ давлен1емъ, сушатъ (если нужно) и загЬнъ прокаливаютъ при 
отсутствш воздуха въ закрытыхъ сосудахъ. 

^) Для аолучен1я этого фарфора см'Ьшиваютъ измельченный азбестъ съ водой и изъ 
полученнаго гЬста формуютъ изд'Ьл1я, сушатъ и обжигаютъ при 1200^ 
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каетъ по труб'Ь а, проходитъ черезъ станки глинянаго цилин- 
дра В и зат^мъ вытекаетъ изъ посл^дняго по трубк*! Ъ. При длин'Ь 

фильтрующаго цилиндра въ 0,20 м., дхаметр^ 
0,025 м. и даблен1и 2 атмосф., подобный 
фильтръ (св^ча Шамберлана) даетъ 20 литр, 
воды въ сутки. 

Т4мъ не мен'Ье и этотъ фильтръ только 
первые дни (3) даетъ воду, несодержатую за- 
родышей, а зат'бмъ въ фильтрованной вод'Ь 
является значительное число бактер1й (КиЫег, 
1890; Ргеиаепге1сЬ, 1892). 

При употреблен1и домашнихъ фильтровъ 
нужно принять во вниманхе, что количество 
гнилостныхъ и другихъ веществъ можетъ 
уменьшиться при фильтрованхи только погло- 
щенхемъ ихъ и окисленхемъ. Поглотительная 
же способность фильтрующаго матер1ала, вообще 
говоря, очень невелика, равно— окислеше при отсутствхи притока 
воздуха, въ виду погружен1я фильтрующаго слоя въ вод4, очень 
ограничено, а потому домашн1е фильтры сл'Ьдуетъ часто проветривать 
и очищать. Если этого не делать, то рано или поздно вода должна 
этими фильтрами ухудатться вм'Ьсто того, чтобы улучшаться. 

Химическ1е способы очи щен1я воды. Присутств1е въ 
водЬ сЬрнокислыхъ и двууглекйслыхъ солей щелочныхъ земель, об- 
условливающихъ главнымъ образомъ такъ называемую жесткость воды, 
всего чаще препятствуетъ, какъ было сказано выше, употребленш 
воды въ техник*, а въ особенности для питан1я паровиковъ. Такъ 
какъ фидьтрован1е удаляетъ изъ воды только незначительную часть 
этихъ солей, то для превращенхя жесткой воды въ мягкую издавна 
были предложены химичесшя средства, которыя даютъ возможность 
удалять изъ воды соответственными реактивами почти любую вредную 
минеральную составную часть. 

Уже простое кипяченхе удаляетъ изъ воды почти вс4 двуугле- 
кислыя соли щелочныхъ земель и часть сЬрнокислыхъ, такъ какъ при 
этомъ двууглекислый соли превращаются въ почти нерастворимыя 
углекислыя, а растворимость сЬрнокальщевой соли значительно умень- 
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шается при 100®. Такъ какъ, однако, способъ этотъ прам-Ьнимь 
только тамъ, гдЪ вовножно им']^ть въ своемъ распоряжен1и большое 
количество дешеваго пара и такъ какъ онъ не удаляетъ взъ воды 
всего гипса, то для удаления ивъ воды солей щелочныхъ земель пред- 
ложены друпе, чисто химическхе способы. 

Для удалев1я изъ воды двууглекислыхъ щелочныхъ земель^ а также 
солей жел-Ьза, кремвезема и глинозема всего удобнее употреблять въ 
соотв4тствующемъ количеств* гидратъ окиси кальцхя (въ видЬ из- 
вествопаго молока), который отымаетъ у дпууглекислыхъ солей часть 
углекислоты и превращаетъ ихъ въ почти нерастворимый средн1я соли 
(способъ Клэрка, 1841). Вм'Ьсто извести ВоЬИ^ (1877) употребляетъ 
гидратъ окиси магн1я, пропуская воду черезъ слой древесныхъ стру- 
жекъ, предварительно см^шанныхъ съ жженной магнез1ею съ при- 
бавлеп1емъ н'Ькотораго количества воды. Нерастворимый въ водЬ 
гидрагъ окиси магн1я избавляетъ отъ необходимости химическаго 
контроля, но за-то самое очищен1е идетъ в'Ёроятво медленно. 

Для удален1я изъ воды сгърнокальцгевой соли было предложено 
прибавлять къ ней углебар1евой^ а именно мелко истолченнаго вите- 
рита^ а также п^авелевобар1евой соли. 

Для большинства техническихъ цЬлей, однако, н4тъ необходимости 
ьполяЬ удалять изъ воды двууглекислыя и с^рнокислыя соли щелоч- 
ныхъ земель, а нужно только или превратить эти трудно растворимыя 
соли въ легко растворимыя (при очиш,ен1и воды, служащей для пи- 
тан1я паровиковъ), или же удалить изъ воды одну известь и магнез1ю, 
съ ц-блью сд-блать ее мягкою. 

Если д'Ьло идетъ о превращен1и двууглекислыхъ солей щелочныхъ 
земель (и желйза) въ соли легко растворимыя, то достаточно приба- 
вить къ ъоА^ соотв'Ьтственное количество какой нибудь кислоты (соля- 
ной, уксусной), образующей съ известью растворимую соль. Для пре- 
вращешя с^рнокальщевой соли въ легко растворимую всего удобнее 
прибавлять къ вод* соотв'Ьтственное количество хлористаго бар1я, 
при чемъ образуется нерастворимая сЬрнобархевая соль и легко рас- 
творимый хлористый кальцгй. Для удален1я изъ воды калщгя и маг- 
шя можно употреблять угленатр1евую соль, при употреблении которой 
нужно им'Ьть въ виду, что она на холоду не выд'бляетъ всего магн1я 
изъ воды, такъ какъ изв'бстно, что при д']&йств1и углекислыхъ щело- 
чей на соли магн1я образуются основныя углемагшевыя соли, которыя 



30 вод А. 

выд'^^ляются изъ раствора только при кииячевхи. Въ виду этого, для 
удалешя изъ растворовъ кальщя и магн1я, лучше всего употреблять 
']§дк1й натръ, осаждающ1й также изъ воды жел']^зо и алюмин1й. 
Самое очищен1е воды при помощи вышеуказанныхъ реактивовъ 
ножетъ быть произведено или въ чанахъ, или въ особенныхъ аппара- 
тахъ, облегчающихъ см4шен1е очищаемой воды съ реавтивомъ и уда- 
лен1е осадковъ, при этомъ образующихся. 

При химическомъ очищен1и воды происходитъ обыкновенно и 
механическое, такъ какъ образующ1йся осадокъ увлекаетъ съ собою 
вввЫенныя части, и вода, мутная передъ очищешемъ, становится 
совершенно прозрачною посл'Ь прибавлен1я къ ней извести и т. д. 

Для удален1я изъ воды взвгьшепиыхъ и органическиосъ рсгство- 
р2шыхъ веществъ также были предложены химическхе реактивы, каковы: 
квасцы, с^рноалюмишевая соль, хлорное жел'&зо и т. д. Эти реактввн 
дЬйствительно удаляютъ изъ воды взв4шенныя частицы и известное 
количество органическихъ веществъ, но далеко не всЬ. Самый ради- 
кальный способъ для удален1я изъ воды органическихъ веществъ со- 
стонтъ въ окислен1и ихъ марганцовокислыми солями, прибавляя эти 
посл'Ьдн1я до т-Ьхъ поръ, пока вода не прхйметъ розоваго отт'Ьвка, 
который можетъ быть удаленъ прибавлен1емъ н'Ькотораго количества 
неочищенной воды. Во всякомъ случа* очищеше воды марганцо- 
выми солями обходится дорого и оно вводитъ въ воду известное коли- 
чество щелочей. 

Для устранен1я вреднаго вл1ЯН1я, оказываемаго присутств1емъ 
жяБОтныхъ и растительныхъ организмовъ въ вод*]^ для питья, ее 
кипятятъ и зат'^^мъ пом^щаютъ въ прохладный погребъ, чтобы дать 
ой насытиться газами. 

Химичесме способы очищенхя воды получили въ посл'&двее время 
(съ 1873) значительное прим'Ьнеше при очищенш воды, служащей для 
[гитан1я паровиковъ, и должны считаться самыми совершенными, такъ 
какъ, при надлежащемъ ихъ употреблеахи, они вполн'Ь устраяяютъ 
образованхе бол^^е или мен'Ье рыхлыхъ осадковъ и накипей, плотно 
пристающихъ къ ст']^нкамъ котловъ. И действительно, въ большей части 
случаевъ, осадки и накипи эти сосгоятъ изъ сЬрнокальщевой и угле- 
кальщевой солей и гидрата окиси магн1я, съ примесью окиси жел']^а, 
алюмин1я, кремневой кислоты и другихъ соединешй, которыя, вслед- 
ствие своей малой растворимости, осаждаются изъ воды уже при незначи- 
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тельномъ ея сгущен1и въ паровик'Ь. Если передъ введен1емъ воды въ 
паровввъ эти соли будутъ изъ нея удалены или превращены въ рас- 
творимый, то этимъ устранится возможность образовашя накипи. 

Изъ многочисленныхъ способовъ, предлоасенныхъ для названной 
ц'Ьли, самымъ лучшимъ нужно считать способъ Бераноюе и Отиния 
{ВегапдеГ'81гпд1, 1871 г.), получивш1Й довольно значительное рас- 
пространенхе. 

Очищеше воды по этому способу производится или однимъ -Ьд- 
кимъ натромъ, или совместно съ -Ьдкою известью и угленатрхевою 
солью. Употреблен1е 4дЕаго натра одного или въ смЬси съ 'Ьдкою 
известью и угленатр1евой солью зависитъ отъ относительныхъ воли- 
чествъ, въ которыхъ соли щелочныхъ земель содержатся въ очищае- 
мой вод*!. Если вода содержитъ эквивалентный количества двуугле- 
кислаго и с^рновислаго кальц1я, тогда, для очищен1Я воды, употре- 
бляютъ одинъ ^дк1й натръ: 

I. СаН2(СОз)2^-2NаНО=СаС08+Nа2С08+2Н20. 

П. Са804-НКа2СОз=СаСОз+Ка280,. 

Если въ вод'Ь преобладаетъ углевальцхевая соль, то избытовъ 
ея для уменьшешя расхода на соду, долженъ быть удаленъ 'Едкою 
известью: 

СаН2(С08\,+СаНаОа=2СаС08+2Н20. 

Если, навонецъ, въ вод'Ь преобладаетъ гипсъ, въ тавомъ случае 
избытовъ его долженъ быть удаленъ угленатрхевой солью, и следова- 
тельно для очищен1я такой воды употребляютъ 'Ьдк1й натръ совместно 
съ угленатр1евой солью. 

Углемагшевая соль относится въ названнымъ реавтивамъ совер- 
шенно аналогично углевальщевой соли. 

Если вода рядонъ съ углевальщевой и углемагн1евой солями со- 
держитъ еще с'1рномагн1евую соль и хлористый магн1й или соли же- 
леза, въ тавомъ случа']^ соединен1я эти разлагаются 'Ёдвимъ натромъ, 
воторый осаждаетъ изъ нихъ гидраты овисей металловъ. Подобнымъ 
же образомъ изъ воды осаждается овись алюминхя, силиваты щелочей 
и свободная времневая ввслота— "^^двою известью. 

Если вода содержитъ много двууглевислой зависи желЬза, то 
ее всего лучше очищать, приводя въ сопривосновенхе съ воздухомъ 
или продувая черезъ нее воздухъ, или заставляя ее течь васвадомъ, 
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ИЛИ въ вид-Ь тонЕих7> струвкъ. Посл'Ь выд'Ьлен1я осадка, воду филь- 
труютъ черезъ песочный фильтръ. 

Если очищаемая вода содержитъ большое количество органв- 
ческихъ веществъ и сЬрнистыя соединетя, то къ ней прибавляютъ 
предварительно н-Ькоторое количество хлорнаго железа, а зат4мъ уже 
щелочи. 

Реактивы, служащ1е для очищен1я воды, употребляютъ въ строго 
опред'Ьленныхъ количествахъ, согласно составу очищаемой воды. Вт. 
особенности сл^дуетъ избегать избытка извести, которая даетъ твер- 
дую накипь и сообщаетъ вод* жесткость. 

Аппараты, въ которыхъ производится очищеше воды вышеука- 
занными реактивами, устраиваются различно, смотря по количеству 
воды, которое желаютъ очистить въ определенную единицу времени. 
Если д-Ьло касается очищен1я небольшихъ массъ воды, то см'ЬшеБ1е 
воды съ реактивомъ и отстаиван1е образовавшихся осадковъ можетъ 
быть произведено въ обыкновенныхъ чанахъ. Для очищен1я большихъ 
массъ воды предложено много различныхъ аппаратовъ, изъ которыхъ 
одинъ изъ простЬйшихъ (аппаратъ Беранже и Стингля) представленъ 
на фигур'Ь 9. Существенныя части этого прибора сл-Ьдующхя: со- 
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а 1'01)8ета1о1ге 1е1еоро1одое к \Ш\тШ к Ше^, 

фШш раг 1е рМоЕШ р. вкоопнор. 

11111161 1893. 



1шрологическои Оосерватор111 Университета Св. В|адйМ1ра въ \Ы^ 

издаваешя профессороп п. Е. БРОУНОВЫМЪ. 

1юль 1893. 

Широта с4в. кс\оог 
ЬаШиае пога. ^^'^'• 

Долгота вост. отъ Гринвича чп^^П' 

ЬопеНийе й ГЕя1 йе йгеп^хсЬ * 

Высота барометра надъ у р. моря 18Й" 1 

Наи1;еиг Ли Ьагошёкге аи П1уеаи йе 1а тег ' ' 

Высота термометровъ надъ у р. моря .-^.т о 

Наи1еиг Лез 1;Ьегтотё1;гез аи П1уеаи йе 1а тег. ' ' 

Высота термометровъ надъ поверхностью земли «т к 
Е1ёуа110п йез Нгегтотёкгез аи йеззиз Ли 8о1 

Высота дождем'Ьра надъ нов. земли пт л 

Е1ёуа(;1011 йи р1иУ1отё1;ге аи йеззиз аи^8о1 * ' 

Высота анемометра надъ нов. земли Ч!» 6 

Е1ёуаиоп йе Гапётот61ге аи йеззиз йи 8о1 

Высота воды въ эвапорометрЬ надъ поверхностью земли от 5 

Е1ёуа1;10п йе 1а зигГасе йе Геаи йапз Гёуарог. аи йеззтз йи зо! 






к I Е в Ъ 

Ти1тограф1Я ИмпкРАторскАго Университета Св. ВлаАИм1ра» 
(В. I. Завадзкаго). Б.-Васильковская ул., д. Лв 29—31. 

1йОЭ. 



1893. 




Сокращенныя обозначен1я явлен1й: 



• = Дождь, 

^ — Сн'Ьп,, 

д ^= Крупа. 

О ^ Яедяпой дождь. 

А = Градг, 

^ =^ Тумаиъ. 

XI, ^ Госа. 



V = Изморозь. 
С/) = Гололедица 
4г = Ледяныя иглы. 
4> = Метель. 
^ = Сильный в-Ьтеръ. 
1^ = Гроза. 
< = Молиш безъ грома 
или зарница. 



;кН = С-Ьверное С1ян1е, 
Г\ = Радуга. 
ф = Кругъ около содица. 
ф = В'Ьнецъ ок. солнп^а. 
|-| = Столбы ок. солн(^а, 
15СГ = Кругъ ОЕ. луны. 
ки = В*нецъ ок. луны* 
ос = Сухой туманъ. 



При1111ав12: 3 1юля отъ бьзОтр. до 5ь89тр. былъ ливень; воды выпало 14.8 тш,; 
на 1 минуту приходится 1.С тт. (интенсивность дождя). 
24 1ЮЛЯ отъ 4Ь571пр. до б^Ю^^р. ливень; количество выпавшей водн 
20.6 тт.;. интенсивность 1.6 тт. 



Чи^^да даны но новому стилю. 

Т(И1!ез 1е8 да1е8 80п1 доппёез й'аргёа 1е поцуеаи 81у1е. 



Въ 1юл'Ь 1893 г. въ Метеорологической Обсерваторш Универси- 
тета Св. Владим1ра никакихъ иерем'Ьнъ въ установи']^ ириборовъ и 
въ наблюдеи1яхъ сравнительно съ понемъ не произошло, за исключе- 
Н1емъ одной, сдЬлапной 2 шля въ 12^а, а именно: почвенные тер- 
момегры— па поверхности земли № 280 и па глубин'Ь 0.0 ш. № 241 
заменены— первый термометромъ Г. Ф. О. № 519, а второй таЕимъ 
же термометромъ № 4-й. Иоложенха пулевыхъ точекъ у послЬднихъ 
передъ этимъ были пров'Ьрены и оказались прежними. 

Въ общихъ таблицахъ, какъ и въ 110ньской книжк'Ь, нанравле- 
Б1е и скорость в4тра даны по анемометру, установленному на дере- 
вянной метеорологической вышк*]^ на здан1и Университета. Зд'Ьсь по- 
м'Ьщаемъ сравнительную таблицу показан1й анемометра и б1}лаго флю- 
гера съ двумя досками для 1юля 1893 г. 
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\^^8^У5 


22КЬ 


1,7 
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^ 
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30 


ВЕ, 


НЕ, 





1,5 


8Е, 
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2.0 


31 
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^^ 
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8Е, 
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1.8 


ЕйЕ, 


Е. 


22«*.5 


и , 
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Въ направлешяхъ в-Ьтра, получаемыхъ помощью обоихъ прибо- 
ровъ, ао прежнему иногда замечается несоглас1е. 

Что касается скорости в-Ьтра, то, какъ и въ 1юн4, одипъ разъ 
(21-го въ 1 часъ дня) она по анемометру меньше, чЬмъ по флюгеру. 

Среднее отношеш'е скоростей: 2.2 

Наблюден1я и обработка ихх въ 1юлЬ производились А. П. Ва- 
силевскимъ, обработка термографа Ришара сделана А. Н. Яницкимъ. 

Общ1Й обзоръ погоды въ ШевЪ въ 1ЮлЪ 1803 г. (Арегди ^ёпёга! 
Ае \'вЫ Ае Га1то8р11ёге а Юетяг (1игап1 1е то18 (1е ^иШе! 1808). 

1юль 1893 г. въ Шев* былъ несколько тепл-Ье 1юня, и не столь 
дождливъ, но т'Ьмъ не мен4е онъ все-же былъ холоденъ и дожди вы- 
падали часто. До 21-го числа, за исключенхемъ 11 и 12-го, солнце 
рЪдко показывалось изъ-за тучъ и дождь шелъ почти кал^дый день. 
Конецъ 1ЮЛЯ былъ значительно суше и тепл-Ье. 

Отклонен1я температуры воздуха отъ многолйтнихъ среднихъ въ 
1юл'Ь были: 

12 3 4 5 6 7 

+1.0 —2.1 —6.7 —5.5—10.1 —7.9 —4.5 

11 12 13 14 15 16 17 
-0.1 +0 7 +3.1 +2.0 +3.5 —1.0 —4.3 

21 22 23 24 25 26 27 28 29 30 
-0.5 +3.2 +4.9 -1.4 —1.8 +0.4 +2.5 +4.3 +4.9 +5.3 

3.1 
+5.9. 

Среднее отклоненхе за весь м'Ьсяцъ— 1**Л. 

Наиболее жаркхй день былъ 31 1юля, когда температура возду- 
ха въ т4ни доходила до 32® Цельз1я. Максимумъ — термометръ на 
поверхности почвы показалъ въ этотъ день 49® (на солнц'Ь). Наиболь- 
шая напряженность солнечныхъ лучей, невидимому, была 28-го, когда 
актинометръ Араго-Дэви далъ разность въ показанхяхъ закопченнаго 
и незакопченнаго термометровъ въ 14.®5. 

Холодная и дождливая погода 1юля объясняется большимъ чи- 
сдомъ прошедшихъ надъ Шевомъ областей слабаго давленхя, 21-го 



8 


9 


10 


4.1 


-2.7 


—2.5 


18 


19 


20 


1.1 - 


-6.1 


—6.5 






тля надъ вс4мъ югомъ Росс1и устанавливается область высокагода- 
влен1я отчего характеръ погоды изменяется. 

Общее количество осадковъ въ пол* было: 85.2 шт. 
Общее количество испарен1Я было: 54.8 ют. 

Грозы (Огарев). Въ 1юл'Ь 1893 г. въ Кхев* бы.1о пять дней съ 
грозами: 8, 10, 14, 15 и 29-го. 8-го прошли три грозы, 29-го — дв-Ь, 
въ остальные — по одной. СвЬд'Ьнхя о нихъ даны въ следующей та- 
блиц*. 







1'рози ё 1ЮЛЯ 


1'ро;5а 
10 1тлв 
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14 1ЮЛЯ 
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Грозы 29 1Ж)Ля 
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Проиежут. времени между 
МУлН1ей и громомъ по вре* 
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ачало дождя . . . , 
Ьнед-ь даждя . . . , 

Кошчестло дождд . . , 
Нинило града .... 
1ише1;ъ града .... 


12Ие1яа. 
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неизм. 
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N^V 


? 


? 


1? 


8^ 


8\У 


8 


Ьъ зе- 


' ;в1жен1я 


во В1>е11л грозы 


? 


? 


? 


? 


? 


8\У 


8 


ните не 


облаковъ 
1 


посл-Ь грозы 


5Ш 


? 


? 


г^ 


- 
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было* 



I 

Р 11рны'1чан1яг Грозы 8 шля были очевь слабы; изъ вихъ вторая прошла 

I вдали отъ мЬста ияблюдев!я. МолБ1г не было видвОр Тоже относится и къ гро- 

^ замъ 10, 14 е 29 1юля, 

в Во время грозы 15 шля иолвтн появлялись очень часто одна ва другою, громъ 

^^ем^лъ почти непрерывно. ПосдЬ грозы наблюдалась зарница на NЕ. 

^ Зарницы, Ером'1 тольЕо что укаэ^нноб^ были: 

В 13-го 11ола отъ 10Ч до 12Ьп на К^, М' и 8^, 

г 14-го отъ Э^р. до 1Ьп на К^ К'^У н "й^ (очень сильная и частая^ 

2Ьго отъ ПЬЗОгоп до 1Ьп ва М, NNЕ и NЕ, 

23-го отъ 10Ь20^р. до 4^11 на 8, 8Е, КЕ и N. 
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ОБЪЯВЛЕНт. 

Открыта подписка на 1894 годъ, (девятнадцатый годъ издав1и}. 

„РУССКАЯ МЕДИЦИНА" 

выходитъ четыре раза въ м4сяцъ, по Воскресеньямъ. 
Составъ редакц1и: редакторъ проф.^Н. П. ИвановсЕ1й, редакторы-из- 
датели— прив.-доц. Д. П. Косоротовъ и докторъ мед. И. Я. боианъ. 
' Программа издан!я: 1) Оффищальныя изв'Ьст1я — перем'Ьны въ слу- 
жебномъ С0СГ0ЯН1И врачей. Внсочайш1я награды и администратш^пыя 
распоряя[ен1я по медицинской части. 2) Оригинальныя статьи по вс Ьмъ 
отраслямъ медицины и по вопросамъ врачебнаго быта. 3)Лекцги ру(> 
скихъ и иностранныхъ клиницистовъ. 4) Отчеты о засЬданхяхь медп- 
цинскихъ обществъ. 5) Новости медицинской литературы; этоть от- 
д-Ьлъ посвященъ вопросамъ, могущимъ наиболее интересовать врача- .^ й 

практика. 6) Земско-медицинское д-Ьло. 7) Врачебная казуистика— 
описан1е замЬчательныхъ случаевъ изъ медицинской практики въ Рос- 
С1и и заграницей. 8) Критика и библ1ограф1Я. 9) Эпидем10лог1я и ста- 
тистика — больничные отчеты и обозрЬпхя по санитарному дЬлу. 10} 
Хроника и см'Ьсь — изв'Ьстхя, мелочи и слухи изъ медицинской жпзпн *' 

въ Росс1и и заграницей. 11) Письма въ редакц1Ю. 12) Объявлеп1я. 

Подписная ц-Ьн а: на годъ— 8 р.; на полугод1е — 5 р. Допу- 
скается разсрочка: 5 р. при началЬ подписки и 3 р. къ 1 1юля. 

Подписка принимается: въ контор-Ь журнала (Вас. Остр. Болытш 
просп., д. 71, въ Биржевой больниц*, телефонъ 3697); въ книжныхъ 
магазинахъ: Риккера (Невсшй, 14), Петрова (Нижегородская , 15); 
Карбасникова (Литейный пр., 46) и въ контор* Метцль (Спб. ж Мос- 
ква). Иногородныхъ подписчиковъ покорнейше просятъ обращаться 
исключительно въ контору газеты „Русская Медицина," (В. 0.^ Б, 
просп., д. № 71). 
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П 0БЪЯВЛЕН1Я. 

Отъ редакторовъ-издателей. 
Ннше у4аст1е въ „Русской Медицин'Ь" началось лишь въ апр-Ьл-Ь 
текуи^аго гида. Чататсми им4ли возможность убедиться, что мы уже 
усийш рнгши])нть некоторые отделы издагпя — особенно отд'Ьлъ ре- 
фератоих и х^юникн, а также улучшить издан1е съ внешней стороны; 
далы1'Ъни11е усиЬхи пашихъ стремлений на этомъ нуги будутъ зави- 
с'Ьть отъ сочуцстьЫ пашихъ читателей. 1—3 



Нивы Г] популярный л;урпалъ для семейнаго чтен1я 

„БУДЬТЕ ЗДОРОВЫ!" 

! ! необходимо въ каждой семь'Ь ! ! 

Здоровье составллетъ, безъ сомн'Ьн1я, высшее благо человека въ 
„нашъ нервный в4к1р.'' По меткому выражсн1Ю Фейхтерслебена „здо- 
ровье есть только липейская формула правды, добра и красоты." Здо- 
]>опью и посвящается пашъ журналъ, 

Еакъ сохранить здоровье, какъ предотвратить все вредное для 
организмПу кп[;ъ об))а1цаться съ простыми забол4ван1ями до прибыт1Я 
врача, что дЬлать въ песчастныхъ случаяхъ, какъ воспитывать д'Ьтей 
на началахъ рац1опальной гиг1ены, какъ устроить свою жизнь, чтобы 
сохранить ев'11я;есть духа и кр'Ьность т^ла, равнов'Ьсхе умственныхъ 
и фиаеческнхъ сслъ, однимъ словомъ, „какъ намъ жить, чтобы здо- 
ровыми быть!''— вотъ что ставитъ себ'Ь ц'Ьлью журналъ „Будьте здо- 
ровы!" и что послужитъ предметомъ подробнаго разсмотрЬнхя на его 
странйцахъ, 

Дева^1ь журЕтала такимъ образомъ ясенъ изъ самаго его назвашя: 
„Будьте здоровы!'* Кго предполагаемая аудиторхя — семья, публика въ 
широкомъ зпачен211 этого слова. Въ нашемъ журнал* поэтому не бу- 
детъ техпическихъ ученыхъ статей, сложныхъ системъ леченхя, до- 
ступныхъ только снещ'алистамъ. Н4тъ, мы именно стремимся создать 
журпалъ для сем. чтсп1Я, дать рядъ популярныхъ бесЬдъ, понятныкъ 
каждому о{^разованному лицу. Когда челор'Ькъ забол'Ьетъ серьезно, 



6бъяВлен1я. Ш 

онъ отлично знаетъ, что ему делать: опъ идетъ къ доктору и лечится 
по м'Ьр'Ь силъ и возможности. Но онъ часто ве знаетъ^ что ему дЬ- 
лать, когда онъ поводимому здоровъ, какъ повести жизнь, чтойъ ось 
хранить это здоровье, а между т'Ьмъ, къ сожал'Ьшю, зародыши оаас- 
ныхъ, иногда смертельныхъ болезней часто возникаютъ при полпоыъ^ 
казалось бы, благососгоян1и организма, если только онъ поставлеиъ 
въ неблагопрхятныя услов1я. 

Указать на эти услов1я и па то, какъ избегать ихъ, мы и ста- 
вимъ себ^ ц'Ьлью, такъ какъ опытомъ доказано, что своевремеппи 
преподанный простой гипеническ1й сов'Ьтъ во много разъ д-Ьйствн- 
тельн-Ье, нежели зат'Ьмъ, впосл'Ьдствш, строго и по всЬмъ правилами. 
науки проведенное лечен1е. 

Если наша цЬль будетъ достигнута, если задачи понулярной ме- 
дицины, требован1я здоровья частнаго и общественнаго, услов1я фпйп- 
ческаго и духовнаго благосостоян1я человека, гипена его жилищя, 
одежды и пищи, Д1этетика его труда, отдыха и удовольств1я, полу- 
чатъ въ журнал* „Будьте здоровы!" надлежащее и широкое осв1лце- 
ше, то редакц1я льститъ себя надеждой, что ея журналъ — первый 
русск1й популярный журналъ такого рода— сделается гЬмъ, ч-Ьмь онъ 
долженъ естественно быть,— н еобходимой настольной спра- 
вочной книгой въ каждой семь*. Домашшй врачъ-гиг]енистъ 
есть лучш1й сов'Ьтникъ и другъ семьи и наше искреннее желапге, 
наша дорогая цЬль, — заменить своимъ журналомъ семь* этого псдо 
стающаго ей теперь друга. 

А зат'Ьмъ— „Будьте здоропы!" 

1— В Редакторъ-издатель Д-ръ И. И. Зарубивъ. 

Журналъ „Будьте здоровы!" выходитъ съ 1 Января 1894 года 
2 раза въ м*сяцъ выпусками большаго формата со многими р11гу][- 
ками и приложен1ями. Подписная цйна съ доставкой и пересылкин 
5 руб. въ годъ и 3 рубля за полгода. 

Адресъ редакц1и: С.-Петербургъ, 3-я Рождественская улпца^ 
№ 19. Подписка принимается въ контор* редакщи и во вс*хъиол*« 
изв*стныхъ книжныхъ магазинахъ столицы и провинцхи. 
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Ту ОВЪЯВЛЕШЯ. 

„НАУЧНОЕ 0Б03РЪН1Е" 

52 №№ и 24 приложешя. 

Поаул^^рно-научный журналъ съ спец1альными отделами вы( ш. 
математики и технич. свйд'Ьнхй. Журналъ им4етъ ц-Ьлью содейство- 
вать распространен1Ю научныхъ знан1й. При выборе статей и въ из- 
ложен1и буде'1ъ обращено вниман1е на то, чтобы журналъ представ- 
лялъ общ1й интересъ, по мЬр'Ь силъ отвечая на научные вопросы, 
иггтерссуюи^ге образованныхъ читателей. Отделы: низшая и высшая 
математика, механика, астрономзя, геодез1я, физика, хим1я, минера- 
лопл^ ботаника, зоолопя, технолопя, агроном1Я, географ1я, этногра- 
ф1я, анатом1я и физ10лопя человека, антрополог1я, лингвистика, на- 
учныя новости, изобр4тен1я, открыт1я, научная библ10граф1я, задачи, 
справки, объявлен1я. „Приложен1я" составятъ научную библ10теку. 

Въ журвал^ примутъ участ1е: проф. А. Н. Бекетовъ, проф. Д. 
К. Бобылевъ, проф. Н. II. Вагнеръ, проф. С. П. Глазенапъ, проф. 
Конвгсбергеръ, В. В. Лесевичъ, проф. Н. А. Любимовъ, проф. Д. И. 
МепделЬевъ, проф. В. Майеръ, Н. К. Михайлопск1й, В. О. Иортуга- 
ловъ, проф. А. С. Трачевск1й, проф. Шапиро, проф. В. Шимкевичъ, 
М. А. Энгельгардтъ, С. Южаковъ и мн. друКе. 

Подписная ц'Ьна: на годъ 7 руб. съ пересылкой и достав- 
койу на полгода 4 рубля. При обращен1и въ Главную Контору, Спб., 
Кнрочная, д. 48, можно уплачивать также взносами не мен-Ье рубля. 
Подписка принимается также въ кн. магаз. Цинзерлинга, „Новаго 
Времепи" и Карбасникова (безъ разсрочки). 

1 — 3 Ред.-издат. д-ръ философ1и М. М. Филипповъ. 
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Открыта подписка на 1894 годъ 
на издаваемые при С.-Петербургской Духовной Акадет'и 

„ЦЕРКОВНЫЙ ВБСТНИКЪ" 

и 

,,Х р и С т 1 а н с к о е Ч т е н 1 е'* 
(съ толковашями на Ветх1й ЗавЬтъ). 

С.-Петербургская Духовная Академ1я, въ твердой р-Ьшимости и 
впредь служить по м-Ьр-Ь сияъ тому д-Ьлу, которому она служила до 
сихъ поръ посредствомъ своихъ журналовъ, будетъ издавать въ 1894 
году „Церковный ВЬстникъ" и „Христ1анское Чтен1е" по сл-Ьдующей 
программ*. 

Въ „Церковномъ В'Ьстник'Ь" будутъ печататься: 1) передовыя 
статьи, им4ющ1я своимъ содержав1емъ преимущественно экзегетике- го- 
милетичесшя разсужден1я, представляюпия научный богословскгй ма- 
гер1алъ въ общедоступной форм*; 2) статьи церковно-общестпеннаго 
характера, посвященныя обсужден]ю различныхъ церковныхъ и о6- 
щественныхъ явлен1й, по м-Ьр* того, какъ выдвигаетъ ихъ текущая 
жизнь; въ этомъ отд^л* редакц1я даетъ широкое м'Ьсто и голосу сво- 
ихъ подписчиковъ и читателей, которые соблаговолитъ высказаться 
по т'Ёмъ или другимъ назр^вающимъ вопросамъ жизни; 3) мнЬн1я 
и отзывы — въ какопомъ отд'Ьл4 излагаются и подвергаются критиче- 
скимъ 8ам']^чан1ямъ факты и явлен1я церковно-релипозной жизни, каЕсъ 
они отображаются въ текущей духовной и свЬтской печати; 4) обо- 
зр4н1е духоввыхъ журналовъ; 5) обозр'Ьнхе св'Ьтскихъ журналовъ со 
стороны статей, представляющихъ церковный интересъ; 6) книжпыя 
новости — критическ1я зам'бтки о вновь выходящихъ книгахъ; 7) вор- 
респонденц1и нзъ епарх1й и изъ-за границы о выдающихся явлен1Л1ъ 
местной жизни; 8) „въ области церковно-приходской практики" — 
отд'&лъ, въ которомъ редакц1я даетъ разр'бшенхе недоум'бнныхъ во- 
просовъ пастырской практики; 9) постановлен1я и распорижен1Я пра- 
вительства; 10) л'Ётопись церковной и общественной жизни въ Росс)в, 
представляющая обозр^ше вс^хъ важн'^^йшихъ собыпй и движешй въ 
нашемъ отечеств'^; 11) л'&топись церковной и общественной жизни за 
границей, сообщающая св'1д'ён]я о всЬхъ важн'Ьйшихъ событ1яхъ я 
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движен1яхъ за пределами нашего отечества; 12) разныя извЬстхя и 
заметки, содержащтя разнообразныя интересныя св'Ьд'Ьн1я, не укла- 
дывающ1яся въ выс1ео8наченныхъ отд'Ьлахъ. 

Въ „Христ1анское Чтенхе" войдутъ самостоятельный и перевод- 
ныя статьи богословскаго, историческаго и назидательнаго содержа- 
шя, въ которыхъ съ серьезностью научной иостановЕИ д'Ьла соеди- 
нена будетъ и общедоступность изложенхя, а также критическ1Я за- 
м4чан1я о выдающихся новыхъ явленхяхъ отечественной и иностран- 
ной богословской литературы. Въ частности въ „Хрисианскомъ Чте- 
Н1и" будутъ по прежнему печататься толковашя на разныя книги 
Ветхаго Зав-Ьта, а также неизданные памятники минувшей жизни 
отечественной церкви и матер1алы для б10граф1п ея зам'Ьчательнйй- 
шихъ представителей и деятелей. 

Условхя подписки. — Годовая цЬна въ Росс1и: за оба журнала 7 
руб. съ Перес; отдЬльно за „Церковный ВЬстникъ" 5 р. и за „Хри- 
спанское Чтеп1е" съ „Толковап1ями" 5 р. За границей, для вс4хъ 
м'Ьстъ: за оба лсурнала 9 руб., за каждый отдЬльно 7 руб. съ перес. 
Иногородные подписчики надоисываютъ свои требован1я такъ: „въ 
Редакщю „Церковнаго Вестника" и „Христ1анскаго Чтен1я" въ С- 
ПетербургЬ.'* 11одписывающ1еся въ Петербург* обращаются въ конто- 
ру редакщи (Пески, уголъ 7-й ул. и Дегтярной, д. № 26 — 30, кв. 
*]\1: 8), гд4 можно получать также отд^льпыл изданхя редакщи и гд4 
принимаются объявлен1Я для печатан1я и разсылки при „Церковномъ 
Вйстник-Ь." 1—3 



Открыта подписка на 1894 годъ. 

„АРХИВЪ ВЕТЕРИНАРНЫХЪ НАУКЪ" 

выходитъ ежем^^сячно книжками въ объем*! не мен^е 6-ти печатныхъ 

листовъ. 

Въ „Архив* Ветеринарныхъ Наукъ^ помещаются правитель- 
ственныя распоряжен1я по ветеринарной части вс^хъ в'бдомствъ, ори- 
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гинальныя статьи по всЬмъ отд']&ламъ ветеринарной ваукв, переводы 
и рефераты наибол']&е выдающихся работъ изъ научпой литературы 
какъ по ветеринар1и (включая ;{оотехн1ю), таиъ п по общей медици- 
в% естествознан1Ю и сельскому хозяйству, насколько аосл']^дп1а имЬ- 
ютъ отноп1ен1е къ ветеринарги, — статьи по вопросамъ ветервнарваго 
образован1я и ветеринарной оби^есгвепной д'Ьятельности, хроника. 

Въ качеств* приложен1я за 1894 г. будетъ дань подписчвкамъ 
переводъ руководства по сравнительной физюлопи домашнихг жи- 
вотныхъ ЕПепЬег^ег'а (НаийЬисЬ й. уег51е1сЬепйеп Н]$Ыоё1е и. РЬу- 
81о1ой1е йег Нанззаи^еШеге. II В. Уегб1е1сЬ. РЬу81о1о81е й. Наи$8&- 
§е1;Ь1еге ЪеагЪ V. Рг. Воппе!, Вг Еде1тапп5 РгоГ. Е11епЬег§ег, Рг. 
Ьа48сЬепЪег§ег, Рг., Рокпзку, Рг. 8сЫп(1е1ка, Рг. Зиззйог^, Рг. Те- 
ге^. ТЬе11 I тИ 82 ш й. Тех* ^ейг. АЬЫеМип^еп 1890. 887 8. и. 
ТЬеИ II т\1 284 Т1х1аЬЫ1й. и. 4 ТаЫп 994 8. 1892 ].). Оригоналъ 
представляетъ 118 печатныхъ листовъ и стоитъ 50 марокъ; поэтому 
переводъ этого сочинен1я будетъ данъ въ будущемъ году лишь въ 
п-Ькоторой части, насколько позволятъ средства редакщи. 

Подписная ц'Ьна — для ветеринаровъ, состоящихъ на прави- 
тельственной служб*, ветеринарныхъ студентовъ и фельдшеровъ — 
5 руб.,— для прочихъ лицъ и учреждешй— 7 руб. съ перес. и дост. 

Денежный письма адресуются: С.-Петербургъ , Ветеринарное 
Управленхе Министерства Внутреннихъ Д'Ьлъ, въ Редакц1Ю „Архива 
Ветеринарныхъ Наукъ." 

Статьи для пом'Ьщен1я въ журнал'Ь, а равно всю безденежную 
корреспонденц1ю просятъ адресовать: С.-Петербургъ, Шпалерная ул., 
д. № 48, Редакщя „Архива Ветеринарныхъ Наукъ;" тамъ-же прини- 
мается лично подписка на журналъ ежедневно (за исключен1емъ 
праздниковъ) съ 10 до 1 ч. дня. 

Изъ Редакщи можно выписать сл4дующ1я издан1я: 

Киттъ. Бактеор10логическая и патолого-гистологическая практика 
для ветеринарныхъ врачей и студентовъ. Ц'Ьна 1 р. 50 к. 

Мэллеръ. Учебникъ офталмолопи для ветеринарныхъ врачей. 
Ц'Ьна 1. р. 

Брандтъ. Животные паразиты домашнихъ млекоцитающихъ ц 
отицъ. Ц'Ьна 1 р. 50 к. 
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чт овъявлЕнхя. 

Ддммавъ Гипева сельско-хозяйствеввихъ донашвнхъ жнвотвнхъ. 
2 тоуа. Ц-Ьва 3 р. 

Фрвдбергеръ п Фрэве|П». Руководство къ частвоб ватодопв и те- 
раоги домашввхъ жввотвнхъ. Цереводъ со второго всвравлевнаго и 
дополвевваго вздав1я Ц'Ьва за 2 тома 4 р. 

Фогель. Частвая фармаколог!я д.1я ветервварвыхъ врачей. Ц-Ьна 
за об^ частв 2 р. 

Релль. Руководство фар11аколог1в для ветервварвыхъ врачей. Ц. 
1 р. 30 коп. 

Шмвдтъ-Мюльгеймъ. Руководство къ учевш о мясЬ. Ц'Ьва 1 р. 
50 коп. 

Армбрехтъ. Руководство къ теоретвческой хврурпи для ветерв- 
варныхъ врачей. Ц-Ьна за всЬ 3 выпуска 1 р. 

Кром'Ь того можно выписать „Архивъ^ съ придожен]Ями за 1881, 
62, 84, 85, 86, 87, 88, 90, 91 и 1892 гг. 

Подписвая ц'Ьна съ приложен1ями и пересылкой за годъ: 

Для ветерннаровъ, 
состояпциъ на госу- 
дарственной сдуж6^, 

ветеринарныхъ сту- Для прочнхъ подпнс- 
дентовъ и фельдше- 

ровъ. чнковъ. 

За 1881, 82, 84, 85 в 1836 по 3 р. 5 р. 

За 1887, 88, 90, 91 и 1892 во 6 р. 50 к. 3 р. 50 к. 

Подпвска на 1893 годъ продолжается до 20 декабря 1893 г., 
посл-Ь чего журналъ будетъ продаваться по ц'ЬнЬ, указанной для 
1887—92 гг. 

1—3 Вром. испр. долж. Редактора Г. И. Св4тловъ. 

Адресъ Редакщи: Шпалерная ул., д. № 48. 
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Принимается подписка на газету 

„МЕДИЦИН А" 

на 1894 (шестой годъ). 
Иодъ редакщей профессора Юрьевсваго Университета Степана Ми- 
хайловича Васильева. 

Издав1е, посвященное вс']&мъ отраслямъ клинической медицины и 
гипены, выходитъ. въ обтем-Ь— 2-хъ листовъ, (л-Ьтомг 1-го листа), 
четыре раза въ м'Ьсяцъ, по следующей программ*: 

1) Самостоятельныя статьи, лекц1и и предварительный сообщен1я 
русскихъ авторовъ и переводный статьи и лекщи иностранныхъ авто- 
ровъ по всЬиъ отраслямъ клинической медицины, по вс']&мъ отдЬламъ 
общественной и частной гипены, эпидем10лопи, судебной медицины 
и гидролог1и, а также, по общей патолопи, фармаколопи^ анатом1и, 
физ10лог1и и патологической анатом1и. 

2) 0бщ1б обзоры по различнымъ медицинскимъ вопросамъ. 

3) Статьи по истор1и медицины. 

4) Новости медицины изъ русской и иностранной литературы. 

5) Статьи и заметки по народной, особенно русской, медицин^Б. 

6) Критика и библ10граф1я медицинскихъ книгъ, статей, боль- 
ничныхъ отчетовъ и издан1й, могущихъ ч'&мъ либо интересовать врачей. 

7) Отчеты о зас'Ьдан1яхъ ученыхъ обществъ и о защит* диссер- 
тац1й. 

8) Научныя корреспонденщи, хроника и мелк1Я изв'бстхи объ 
ученыхъ изсл'1довав1яхъ и открыт]яхЪ) слухи и выдержки изъгазетъ, 
им*ющ1е исключительно научный интересъ, а также правительствен- 
ныя распоряжеи1я, могущ1я ч*мъ либо интересовать врачей. 

9) Частный объявлен1я и публнкащи, за исключенхемъ рекламъ, 
о вновь вышедшихъ медицинскихъ кннгахъ. 

Бъ газет* оринимаютъ участ1е: прив.-доц. В. А. Аеанасьевъ, 
прив.-доц. Г. М. Герценштейнъ, проф. Н. 0. Голубевъ, проф. А. И. 
Губаревъ, проф. Г. А. Захарьинъ, проф. КовалевскШ, проф. А. И. 
Лебедевъ, прив.-доц. Мухивъ, д-ръ Нечаевъ, проф. Патенко, проф. 
Подрезъ, проф. Поса^ловъ, Д. Д. Поповъ, П. М. Поповъ, д-ръ Руд- 
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невъ, проф. Свворцовъ^ проф. Сиегиревъ, проф. Тарнобсв1й, проф, 
Тумасъ, прив.-доц. 0. К. Трапезниковъ, проф. Шилтовъ, проф. Ясин- 
СВ1Й, проз. А. В. Явобсонъ и др. 

Подписва принимается въ С.-Петербург'б— Редавщя: Гороховая 
д, .№ 40. 

Подписная ц^гт аа годовое издан1е 5 руб., съ достаавой и ке- 
р€смлвой 6 рублей. 

Статьи высылаются въ Редавщю газеты ^Медицина," С.-Петер- 
бургъ^ Горохгаая д. № 40. 

Оставш1еся въ ограниченномъ во.шчествЪ эвземпллры „Медицины" 
эа 1889, 90, 91 и 1892 г. продаются по 4 рубля съ перес. Экзем- 
пляры 1893 г. по 6 рублей. 1—3 



Отврыта подписва на 1894 г. 
на 

„3 А п и с К Г 

Йнператорсвато Руссваго Техничесваго Общества. 

(Двадцать восьмой годъ издан1я). 

Программа журнала: 

1) Работы и изсл'Ёдован1я, составляющ1Я довлады въ ОтдЁлахъ 
и обгфкъ собран1йхъ Ими. Рус(5ваго Техвичесваго Общества, глав- 
нымъ б6ра.^оыъ Но химичесвой технолопи и металлурпи, мехавивЁ и 
механ11че^;1соЙ теХнолоп^г, инженерно-строительному и 1Ч)рво(му Д'Ьлу, 
фотограф]и и ^ея прим'1)нен1я^ъ, воздухоплаванЬо и отчасти по влек- 
тротехйив^Ь, жел*знодор10Жному Д-Ьлу и техническому обрадоШ1^в1ю^ — 
им'Ьющихъ свои спещальные органы. 

2) С11ёц1альные д№лады йа съ'Ьздахъ, у(Я'раиба;емыхъ Те1Ениче- 
с)симъ Обществен^. 

3)/0т(|еты о системати^ёсвйхъ йзсл'Ьдоватяхъ^ ^произведе&вы^ъ 
споц1альны1Ги комйсЫями: двспёртны11и на выставвахъ, устраива1&мБ1хъ 
Техв1!чеСвимъ Оёп^ес^вомъ, и воввурснйми; отчеты о произведейяыхъ 



ОВЪДВДЕНи. XI 

работахъ въ дабораторщ Техдцческаго Общестш и ^^омв^цдору^мыхъ 
Обществомъ лицъ« 

4) Обзоръ важн^йшихъ явлешй въ обла|Сти теднцч^смх'^» ^со- 
вершенствовав19 в изобр'Ьтев1В въ. Росс111 и за х^цвцею^, 

5) Праьительствецныя распорлжевхя, относдщщея до нащей. за- 
водекой а фабрвчной вровышлевностн. 

6) Уаазател^ испрашиваеццхъ в превращеввщъ прцвд4е1?|й. 

7) Д'Ьательвость Общества: журвалц зас^д^^н^Ф Соз'^тц ц Отд'Ъ- 
ловъ. Технвческаго Общества, Общв^ъ Собр|^|11й; отчеты о д^дтед^- 
воств Техввчесваго Общества в его Отд'Ьле!В1й в рр. 

8) Объявлев1я. 

Заовсвв выходцтъ ежем^сячва аввж1^мв въ размЪр^ 8 — 1^0 пе- 
чатвыхъ лЕСтовъ. 

ПодпвсчвБв въ вид'Ь приложев1а получатъ отъ 3 до. 4-хъвввгъ, 
составляющвхъ: 

„СВОДЪ ПРИВИЛЕПЙ" 

на взобр'Ьтев1я в усовершевствовав1я. Чвсло првввлепй ежегодво 

проствраетея до 250 в представляется въ точвой ков1в съ нодлвн- 

шыхъ ррцввлепй в съ объясввтельнымв чертежамв. 

Подпвоная ц^Ьна журнала ^ЗАПИСКИ: ^ 

съ ВЁР. в доот. о> Ц^. ЗА грлв. 

На годъ ... 12 руб. 16 руб. 

На полгада . . 7 руб. 9 ру0, 

Объавлев1я црвнвм^ются: 

Разовыя за 1 стр 10 руб. 

Разовыя за 72 стр 6 руб. 

Годовыя со всяваго срова: 

На обложк* за 1 стр 50 руб. 

Впереди текста за Уз стр 20 руб. 

Впереди текста за 1 стр 35 руб. 

Вцередв текста за 2 стр. , . . . . • ,50 руб, 

Вкладныя за 1.000 шт. (до 1 л. в'Ьса) . * 10 руб. 



Ы бёъЛВЛЕН!^. 

Подписка принимается въ редакц1и: С.-Петербургъ, Пантелей- 
монская, 2 и у книгопродавцевъ. Гг. иногородше благоволятъ обра- 
и^аться преимущественпо въ редакщго. 

„Записки" И. Р. Техническаго Общества за преже1е года можво 
пршбр'Ьсть въ Редакщи. Съ 1867 — 1889 г.— 4 р. за тодъ и 1 р. за 
отдельный выпускъ, за 1890 — 93 г. 8 р. за годъ и 2 р. за отдель- 
ный выпускъ. При пр1обр'Ьтенш „Записокъ" за 19 л^Ьтъ ц4на въ 
сложности определена въ 70 руб. съ доставкой и пересылкой, а для 
школьныхъ, общественвыхъ и частныхъ библ10текъ, согласно поста- 
новлен1я Сов'Ьта И. Р. Т. О.— 40 руб. За года 1868, 84, 85 и 1888 
„Записки^ всЬ разошлись. 

1—3 Спещальный ред^кторъ А. Васильевъ. 



БИБИОГРАФЪ 

1894. Журналъ Годъ X. 

Историко-Литературный и Библ10графическ1й. 

Съ портретами, снимками съ книгъ, гравюръ, рукописей и т. п. 
Отд. 1-й. Л4топись литературы и книгов*д*я1я: 1) Истор1я ли- 
тературы и просв4щен1я (изсл'Ьдован1я, статьи и матер1алы). 2) Кни- 
гов'&д'Ьн1е. Прошлое и настоящее книжнаго д'Ьла: книгопечат1Я, би- 
бл10теков'Ьд'Ён1я, книжной торговли, книгоиздательства и т. п. 3) Бри- 
тика и библ]ограф1я. 4) Разныя тъ^стгп и зам'^^тки; вопросы и отв'ёты. 
(Выходитъ 4 раза въ годъ). 

Отд. 2-й (справочный). Летопись книгопечатанхя: 1) Каталогъ 
новыхъ книгъ. 2) Указатель статей въ пер10дическихъ издан1яхъ. 3) 
Ко881са (указатель иностранныхъ сочинен1й о Росс1И. 4) Правитель- 
ственныя распоряжен1я по д'Ьламъ печати. 5) Зам'бтки о новыхъ кнн- 
гахъ. 6) Библ10графическ1я взв'Ёст1я и объявлешя. 
(Выходитъ 6 разъ въ годъ). 

Въ приложен1яхъ печатаются отд-бльныл работы по библ10граф1и 
и прочимъ отдЬламъ, входя щимъ въ программу журнала. 
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Журналъ „Библ10графъ " ревомендаванъ Учевымъ Комйп 
Минист. Народн. Проев, длл основа. библ1отеБъ всЬхъ ередаихъ 
учебныхъ заведевШ мужсхихъ и женсвихъ; — о до б ре нъ Учебэымъ 
Комит. при Св. Синоде для орюбр'Ьтенхя въфундаментальымя библ]0- 
теки духовныхъ семинархй и училищъ; — цом'Ьщенъ по распоряжеиш 
Воеено-учепаго Комитета въ основной ваталогъ для офицерскихъ би- 
бл10текъ. 

Въ журнал']^ иринимаютъ участ1е: 

В. А. Алекс'Ьевъ, А. И. Барбашевъ, проф. Н. И. Барсовъ, Я. 
е. Березинъ-Ширяевъ, акад. 1С. Н. Бестужевъ-Рюминъ, А. Д. Боча- 
говъ, С. Н. БрайловскШ, П. В. Бывовъ^ Н. Н. БавуловсБ1й, Н. В. 
Губерти, И. В. Диитровсв1й, В. Г. Друасипинъ, проф. М. А. Дьяво- 
новъ, I. I. Змигродвсвхй, К. А. Ивановъ, проф. В. С. Иконниковъ, 
Д. е. Бобево, проф. А. С. Лаппо-Данилевсв1й, Н. П. Лихачевъ, X. 
М. Лопаревъ, А. I. Лященво, акад. Л. Н. Майковъ, А. I. Малеинъ, 
В. И. Межовъ, В. Н. Перетцъ, проф. С. 0. Платоновъ, Н. И. По- 
летаевъ, С. И. Пономаревъ, А. А. Савичъ, В. И. Саитовъ, С М. 
Середонинъ, проф. А. И. Соболевсий, В. 0. Солнцевъ, В. И. Срез- 
вевсЕ1й, С. Л. Степановъ, В. Н. Сторожевъ, А. А. Титовъ, Н. М. 
Тупивовъ, П. М. Устимовичъ, Н. Д. Чечулинъ, П. Н. Шефферъ, И. 
А. ШляпБИнъ, проф. Б. Ф. Шмурло. Д. Д. Язывовъ. ' 

Подписная ц'Ёна: за годъ: съ дост. и перес. въРосс]и 5 р^ 
за границу 6 р., 

(Въ л4тн1е месяцы журналъ не выходитъ). 

Отдельно: 1-го отдела вып, 1 р. 25 в.; съ перес. 1 р. 50 коп.; 
2-го отдела № 30 в., съ перес. 40 в. у 

Плата за объявлешя: страница— 12 руб.; ^и стран. — 10 р.; У^' 
стран. — 7 р.; ^и стран.— 4 р.; 78 стран.— 2 р. 50 в. 

О новыхъ внигахъ, присылаемыхъ въ редавщю, печатаются без- 
платныя объявлен1Я или помЬщаются рецевз1и. 

Подписва и объявлен1я принимаются въ внижномъ нагазин'6 
„Посреднивъ" (Спб. Невск1й просп., д. № 54) и въ редавщи, Кром'Ь 
того подписка принимается въ внижномъ магазин'^ „Новаго времени^ 
—А. Суворина (Спб., НевскШ просп., д. № 38) и въ другихт» болФе 
взв'Ёстныхъ Бнижныхъ магазинахъ.— Гг. иногородн1е цодписчивв ц 
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закаачиви объ41влен1й бдаго^олятъ обращаться нецосредственво въ 
ре;яалщ1Ю. 

Адресъ редавц1и: С.-Петербургъ. Никольская площадь, д. 4, кв. 5. 

Оставш1еся въ ограниченномъ числ'Ь полные комплекты „Библ10- 
графа** за прошлое время съ 1885 г. продаются по 5 руб. (съ дост. 
н перес.) за годовой эвземпляръ. — Книгопродавцамъ обычная уступка. 

1 — 2 Редакторъ Н. М. Лисовсшй. 



Открыта педпвсва на ежемесячный журналъ 

,ЗИЖЕГ0Р0ДСК1Й ВФСТНИКЪ" 

Пароходства и Промышленности, 

нддаваемый Нижегородсвимъ Отд'1лен1емъ Императорскаго Руссваго 

Техничесваго Общества, на 1894 годъ. 

(Восьмой годъ издан1я). 

Праграз1ма журнала: 1) Правительственоыя распоряжения, отво* 
СЯЩ1ЯСЯ до нашей аюодсвой, фабричной и кустарной промышленности, 
до р^чнаго судоходства и до Императорскаго Русскаго Техническаго 
ОбщесФва. 2) Д4йств1я Нижегородскаго Отдйлешя этого Общества: 
сообщешя, д'ЗЬлаемыя его членами; описан1е изобрЬтенхй и проч. 3) 
Ручное, преимущественно Волжское пароходство и судостроен1е. 4) 
Гидротехника. 5) Заводская, фабричная и кустарная промышленность. 
6) Общенаучный отд^лъ (статьи оригинальный, заимствоваввыя и ве- 
реродныа). 7) СмФеь^ хроника и библиография (извлеченщ взъ техни- 
ческихъ журналовъ и гааетъ) и в) Объявден1я, 

ч 

Подписная цЬна: 
Для гг. членовъ Нижегородскаго Отд'1иен1Я И. Р. Т. О. 

НА годъ: НА полгода: 

В% Нижнемъ-Новгород'Ь съ доставкой .5 р. 3 р. 

Въ другихъ м^^стиостяхъ съ пересылк. . в р. 3 р. 50 к. 



\ 



оъъявлыгя. хг 

Для лицъ, не состоящихъ членами Нижегородскаго Отд. И. Р. Т. О.: 
В*ь Нияснемъ-Новгород'6 безъ доставав 6 р. 3 р 50 к. 

„ „ „ съ доставкой . 6 р. 50 к. 4 р. 

Въ другяхъ п'Ьсгаостяхъ съ пересиль. 7 р. 4 р. 50 к. 

Объявлен1я принимаются но 10 к. за строку петита или зани- 
маемаго ею м'Ьста (страница въ два столбца). При пом'1щев1И одного 
и того же объявлен1Я въ н'1Ьсколькихъ номерахъ д'Ьлается скидка. 

Оставшееся въ незпачительномъ количестве экземпляры журнала 
за прежн1е годы могутъ быть пр1обр'Ьтаемы по 4 р. за годъ, не счи- 
тая стоимости пересылки. 

Иногородн1е, желающ1е получать журналъ, обращаются: въ Ниж- 
н1й-Новгородъ къ предс'Ьдате21Ю Нижвго|К>дскаго Отд'Ьлен1Я Импера- 
торскаго Русскаго Техническаго Общества. 

Подписываться можно также въ конторе Редакщи, которая по- 
м'Ьщается на Большой Покровской улиц'Ь, въ д. Матрофановой, при 
„Постоянной Выставк'Ь кустарных*» ивд'Ьл1й и |гуЕОД%л{й Нижегород- 
ской губерши.* Редакц1а. 1 — 3 



Научно-спещальный и бытовой журналъ 

„Ф А Р М А Ц Е в Т Ъ." 

Программа: 

Научный отд'1лъ: 1) Оригинальныя статьи по фармащи и вхо- 
дящимъ въ составъ ея отд'Ьламъ наукъ изъ области м^дицввы, хим1и 
и естествознан1я. 2) Обзоръ отечественной и иностранной литературы 
по т'Ьмъ же предметамъ и извлечен]я изъ нея. 3) Новыя врачебныя 
средства, ихъ свойства, и прим'Ьнен1е. Патентованныя и секретныя 
средства. 4) Статьи по изсл'1дован1Ю продовольственныхъ и иныхъ 
жизненныхъ продуктовъ, а также предметовъ технвческаго и фабрич- 
наго производства. Борьба съ фальсификац1ей во вс^хъ ея проявле- 
шяхъ. 5) Работы изъ области судебной и санитарной хим1и. Дезин- 
фекщя. 6) Изсл'Ьдованея химическ1я и микроскопическ1я въ области 
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фармащй й фармакогиоз1и и методы опред'Ёлен1я доброкачественности 
врачебныхъ средствъ. 7) Отд'Ьлъ практической фармащи. в) Библ1о- 
граф1я. 

Бытовой отд'Ьлъ: 9) Оффищадьная часть: правительствнпыя рас- 
поряжен1я, статистическхе медицинсме отчеты, разр4шен1я на откры- 
Т1е аптекъ, опред'ЬлеН1е и перем'Ьщен1е фармацевтовъ по в-Ьдомствамъ: 
воёйному и морскому. 10) Сообщешя и отчеты фармацевтическихъ 
обществъ. 11) Хроника аптечной жизни. 12) Бшграфш и некрологи 
изв'Ьстныхъ д']^ятелей на поприщ']^ фармац1и, хим10, медицины и есте- 
ственпыхъ наукъ. 13) Справочный отд4лъ. 14) Открытая коррсспое- 
денщя. 15) Объявлен1я. 

Услов1я подписки: 

Ц'1на журнала съ доставкой и пересылкой въ Росс1и: въ годъб 
руб., за 6 м4с. 3 руб. 50 коп., за 3 м-Ьс. 2 руб., каждый № 40 к. 

Годовынг оодац^чиканъ допускается разсрочка по третямъ года. 

Подписка принимается: 1) въ редакщи (Гороховская улица, домъ 
бывш. графа Разумовскаго)^ 2) въ контор'Ь типографхи товарищества 
И. Н. Кушнаревъ и ЛР. (Пименовская улица, собств. домъ) и въ ма- 
газине той же фирмы (Никольская, д. бр. Чижовыхъ). 

Объявлен!» принимаются по ц-Ьн-Ь: за У^ страницы 30 руб., за 
72 страницы 15 руб., за строку цетита (въ страниц* 3 столбца) 
15 коп. 

При повторен1и объявлешй л'&лается скидка. Особыя приложешя 

по соглашен1ю. 1—4 

т^ у . ) Й. Аитушевичъ. 

Редакторы-издатели: магистры фармащи ^ ^ Альтгаузенъ. 
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„ЮРИДИЧЕСКИ ПРЪГЛЕДЪ" 

ПРЪЗЪ 1894 г. 

ЮридичесЕИ Пр^гледъ ще ее издава и пр^зъ 1894 год. но сй- 
щата программа, дважь въ м'Ьсеца. 

Той ще б*де угол'Ьменъ само съ единъ или два листа (4 С1[)а- 
ннци), въ конто ще се иечататъ обявленията на Вьрховния Касса- 
циопенъ С*дъ въ София по назначенитЬ д-Ьла. 

Това списание съдьржа: 

I. Статии по гражданското и наказателно право и по процесои; 
П. Статии по дьржавното, административпо, финансово право и по- 
литическата икономия; Ш. Пр-бгледъ и изложение (по н-Ькога бъ 
текстъ) на по-важнит4 закони, правителственни наредби, окрлжно, 
назначения и пр. IV. Кратки (по н-бкога и обширпи) отчетп за по 
прочутигЬ у пасъ и на чужбина углавни д^ла. V. Свдебна практика 
на нашигЬ с*дплища изобщо, а особенно по р-Ьшенията на Вьрхой- 
ний Кассационенъ и аппелативнит-Ь ни с*дилища. VI. Материале п 
б'Ьл'Ьжки по обичайното ни право. VП. Разни в'Ьсти и б^л-^жки пзъ 
с*дебний, законодателенъ и дьржавевъ нашъ и чуждъ животъ. УШ. 
Наший печать по с*дебноправнигЬ въпроси. IX. Юридически кнн го- 
нись; X. Общъ книгописъ. 

Ц^ната си остава слщата: 12 лева годишно за въ България^ 15 
лева за извънъ България. На ученицит^ и на абонатит^^ на Българ- 
ска Сбирка ^Юрид. Пр'Ьг.чедъ" се отст*пва по 10 лева. 

Всичко, Еоето со отпася до Юрид. Пр*гледъ: статии, пари, писма, 
се провожда: До адмднистрацията на Юр. Пр^гледъ, улица Шадра- 
ванска, домъ на С. С. Бобчевъэ 

Пловдивъ, Декемврий 1893 г. С. С. Бобчевъ. 

Мих. Ив. Маджаровъ. 



] 
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БЪЛГАРСКА СВИРКА 

списание за книжнина и обществеини 'знания. 

Излазя подъ редакцията на 

Стефана С. Бобчева и Михаила Ив. Маджарова. 

Излаза всЬки м'Ьсецъ въ гр. Пловдивъ на 5 печатни коли и 
съдьржа: 

I. Статии и очерки по историята и етногра(|)ията — наши и чужди 
— и св'Ьд'Ьнин по общественнит'Ь знания и животь. — Илгешествия. 

П. Животописи на знаменити млжье. 

Ш. Изящна слбвесиость: стихотворения, повЬсти , раскази и 
очерки; — пр'Ьводи на пЬкои классически творения. 

IV. Книгописъ: а) оц'Ьнка на български п чу;кди книги; б) по- 
казалецъ па новоизл'ЬзлитЬ книги; в) показалецъ на по-иажнитЬ ста- 
тии и др. въ повр'Ьм. списания и вЬстници. 

V. Изд книжнината и живота: б-Ьл'Ьжки и разсхждения вьрху 
пЬ-важнит'Ё явления въ книжнината и общественния животъ въ на- 
шенско и на чужбина. 

VI. Малки в-Ьсти: изъ книжовния, черковно-общественъ у учи- 
лищенъ св'Ьтъ у насъ и на чужбина. 

VП. См-Ьсь: свЬд'Ьния по домакинството, игиената и в-Ьсти за 
открития, изнам']^рвания и пр. 

Ц'Ьната на годишния абонаментъ е 10 лева за въ България, 12 
— извънъ. Иоловинъ годишни абонаменти не се приематъ. 

БЬл'Ьжка. — Всячко което се отнася до списан нето ни (писма, 
статии, пор*чки, пари и пр.) испровожда се: До администрацията на 
Българска Сбирка, Пловдивъ, улица Шадраванска, домъ на С. С. Боб- 
чевъ. 



1894 Изв-Ьстхя Общества 1894 

АРХЕОЛОПИ, ИСТОРШ и ЭТНОГРАФШ 

при Императорскомъ Казанскомъ Университет-Ь. 

Въ 1894 г. „Изв-Ьспя Общества Археолопи, Исторш и Этно- 
графхи при Императорскомъ Казанскомъ УниверситегЬ" будутъ вы- 
ходить шесть разъ въ годъ (1-й выпускъ въ конц* января, а сл'Ь- 
дующ1е въ первыхъ числахъ марта, мая, 1юля, септября и ноября) 
книжками въ 7 — 8 листовъ ш 8®. 

Содержан1е книжекъ „Изв-Ьстхй" составляютъ: 

1) Оригинальныя и иереводныя статьи по общимъ вопросамъ 
археолопи, исторхи и этнографш; 

2) Спещальныя изсл'Ёдованхя и статьи по археолопи, встор1и и 
этнографхи Восточной Росс1и (Поволжья, Средней Аз1и и Сибири); 

3) Матер1алы археологическхе , исторические, и этнографичесше, 
относящтеся къ Восточной Росс1и; мелк1я оригинальныя сообщен1я, 
акты, произведен1я народнаго творчества , словари инородческихъ 
лзыковъ и м-Ьстныхъ говоровъ, извлечешя изъ пер10дическихъ изданхй 
Восточной Росс1и; 

4) Хроника: извЬстхл о музея хъ Восточной Росс1и, о находкахъ, 
раскопкахъ, объ экспедищяхъ археологическихъ, археографическихъ, 
антроаологическихъ и этнографическихъ, о прочитанныхъ въ засЬ- 
дан1яхъ русскихъ ученыхъ обществъ рефератахъ, им-Ьющихъ отноше- 
н1е къ Восточной Росс1и; 

5) Программы по спед1альнымъ вопросамъ археолопи, исгор1и 
и этнографхи Восточной Россли; отдельные вопросы редакщи; 

6) Библ10граф1я: обзоръ книгъ и статей м4стныхъ, общерусскихъ 
и иностранныхъ пер10дическихъ издан1й, им'Ьющихъ отношен1е къ 
археолопи, исторхи и этнограф1и Восточной Россш. 

Въ „Изв-Ьстхяхъ" принимаютъ участхе: Н. в. Акаемовъ, проф. 
А. И. Александровъ, Г. Ахмаровъ, Ш. Г. И. Ахмеровъ, Н. Н. Ба- 
кай (Красноярскъ), проф. В. А. Богородицк1й, пр.-доц. Е. в. Будде, 
Н. ВиташевскШ, К. В. Виклюндъ (Упсала), В. Н. ВитевскШ, Г. Вих- 
манъ (Гельсингфорсъ), К. И. Воронцевъ, К. Б. Газенвинкель, А. К, 



IX 0ЁЪЛВЛЕН1Л. 

Гейвель (Гельсингфорсъ), М. Ё. Евсевьевъ, О. И. Кардасевнть (Бу- 
дапештъ), Г. К. Катанаевъ (Омскъ), С. И. Кедровъ, А. К. Кулагинъ, 
акад. В. В. Латышевъ, Е. Ф. Литинск1й (Самаркаидъ), Н. М. Мар- 
тьяновъ (Минусинскъ), Б. П. Медоксъ, В. А. Мошковъ (Варшава), 
еписв. Ниваноръ (Арханг.), П. М. Овчинниковъ (Ирвутсвъ), П. А. 
Пононаревъ, проф. И. Н. Смирновъ, Л. А. Соицынъ, О. А. Теалоу- 
ховъ (Пермь), Н. 3. Твховъ, В. М. Терехинъ (Пенза), П. В. Трау- 
бенбергъ, П. О. 4}'пвнъ (Барнаул ъ), проф. А. А. Штукенбергь, 
проф. Н. А. вирсовъ, пр. 'ДОЦ. Н. Н. внрсовъ н др. 

Одной изъ основныхъ задачъ „Изв^тШ" является всестороннее 
изучеше Урало-Алтайсваго М1ра. Для посильнаго осуществлен1я этой 
задачи редавщя ,,Изв^ст1й'' считаетъ необходимынъ держать своихъ 
читателей аи сопгап! всего, что является новаго въ этой области зна- 
шя, и прхобр^ла ворреспондентовъ въ Гельсингфорс']^, Буда-Пешт'Ьи 
Упсал^Ь (для отчетовъ о новостяхъ скандинавсвой литературы). 

Въ видф приложен1й въ „Изв'Ьст1Я11ъ" будутъ печататься: 

1) Матерхалы для этнограф1и Поволжья. „Мордовско-руссв1й сло- 
варь^ М. Б. Евсевьева. 

Ц^Ьна годовому издашю 5 р., важдая внижва отдельно по 1'Му 
рублю. Желаюоце могу1'ъ внести подписную сумму (5 р.) въ два срова: 
3 рубля при подписав и 2 р. въ 1-му шля. 

ДМствительные члены Общества, внесшхе членсв1й ваносъ въ 
размЪр^ 5 р., получаютъ изданхе безплатно. 

Подписныя суммы адресуются: Казань, Университетъ, севретарю 
Общества Археолопи, Истор1и и Этнограф1и. 

„Изв'1ст1я^ выходятъ подъ редавщей севретаря Общества при 
ближайшемъ участ1и члевовъ редавц10ннаго вомитета. 

Выписывающ1е отдельные выпусви отъ Общества за пересылву 
не платятъ. 

Члены редавщоннаго вомитета 6. Мищенво, И. Смирновъ. 

1-2 



(«ЪЯВЛЁВМ. XXI 

1886 г. 1894 г. 

Г И М Н А 3 I Я 

^жем'Ьеячный Журналъ Филологш и Иедагопо. 

Принимается подаисва на 1894 г. 

VII годъ издан1я. 

Ц-Ьна въ годъ 8 р. съ перес. (За границу 10 р.). 

Адресъ сост.-издателя: Ревель. Гимназк Императора Никодал I. 

Директору Григ. Андр. Янчевецкому. 

Съ разр'Ьшен1я Г. Министра Вн. Д. съ 1 Ноя^^ра 1893 г. 

при лгурнал^ „Гимваз1я'' выходвтъ, по одной проград1М']} съ журна- 

ломъ, еженедельное безплатное приложен1е 

^П е да г о г и ч е с в 1 й Ё ж е н е д ']& л ь н и в ъ.** 

Для выписывающихъ ^^ Педагоги чеекШ ЕженедЬльнивъ'' отд^^льно 

оодлисная ц'Ьяа: 

на 1 годъ . . . 3 р. — к. 

^ 6 м4сяцевъ . 2 ри — в. 

я 3 „...1р. 50 в. 

,1 ^ ... - р. 60 к. 

Съ 1-го Ноября ло 1-е Января 1894 г. 1 р. 

Под1гясавш1еся на 1894 годъ Получать „П1едагог»ичесв1й Ёзйеяе- 
д-Ьльникъ" въ тевущемъ году безплатно. 

Полвые авзеицляры ж. „Гииназхя" за 1888,1889, 18!Ю ц 1891 
годы иродаютоа по 5 р. съ перес; за 1892 годъ 8 р. съ перес. 
1-1 



ХХП ОЁЪЯВЛЁШЛ. 

О подписке нераздельно на три больш1я еженед^дьныя 
газеты въ 1894 году. 

Подписка на 

„ЭК0Н0МИЧЕСЕ1Я ВЕДОМОСТИ" 

на 1894 годъ 

Газета иолитическая, общественная и хозяйственная. 

Идеалъ: органическое и самостоятельное развит1е Росс1И на соб- 
стпенныхъ ея народныхъ началахъ. Программа исчерпывается назва- 
шемъ „Экономическихъ Ведомостей" — для землевлад'Ьльцевъ, завод- 
чиковъ, фабрикантовъ и техниковъ. Знамя: Христова заповедь любви 
— кавъ основан1е, порядокъ— -какъ средство, и прогре.съ — какъ цЬль. 

Издатель и редакторъ К. В Трубниковъ. 

Первое безплатное приложен1е къ „Эконом ическимъ Ведомо- 
стямъ:" Коммерческая газета, издаваемая для купечества и промыш- 
ленныхъ деятелей, совмЬщаетъ въ себ-Ь всЬ необходимыя для нихъ 
св^д'Ьн1Я изъ вс'Ьхъ коммерческихъ центровъ Россш и изъ за грани- 
цы. Изв4ст1я со всЬхъ бвржъ и рыпковъ. 

Второе безплатное приложен1е къ „Экономическимъ ВЬдомо- 
стям'ь:" Журналъ для акщонеровъ, органъ капнталистовъ, акц10не- 
ровъ и биржъ. Общ1я собран1я акц1онеровъ и пайщиковъ; отчеты 
правлен1й обществъ и товариществъ на акц1яхъ и на взаимвомъ ру- 
чательств'Ь; разборъ отчетовъ и пр. и пр. 

Подписная ц-Ьна на „Экономическ1я В-Ьдомости" съ прило- 
жен1ями: „Коммерческой Газеты^ и „Журнала для Акщонеровъ:" 
съ доставкою въ С.-ПетербургЬ и пересылкою во всЬ города и мест- 
ности Имаер1щ: за годъ 9 р., за полгода 5 р., за два м']^сяца 2 р.; 
за границу 12 руб. 

Подписчики на весь 1894 г. и на полгода пользуются правомъ 
получен1Я „Экономическихъ В'Ьдомостей" съ приложен1ями безплатно 
за Ноябрь и Декабрь сего года или за оставшееся время 1893 года. 

Главная контора „Экономическихъ Ведомостей:" С.-Петербургъ, 
Владим1рск1й пр., д. Лг 3, кв. № 7, 1 — 2 



ОБЪЯВЛБШЯ. XX Ш 

Открыта подписка на 1894 г. 
(Тринадцатый годъ издан! я) 

„К I Е В с К А я ОТ АРИН А," 

ежем']^сячный историческШ журиалъ, посвященный разработк'Ь и воз- 
можно бол'Ье всестороннему возстановлешю и выяснен1Ю местной ис- 
тор1и, характеристическихъ особенностей народваго м1ровоззр']ЬнЫ и 
в1}ками Быработаншихся бытовыхъ отношен1й въ южной Руси. Выпол^- 
нен1ю этихъ задачъ будутъ посвящены вс* три главные отдела я«ур- 
нала: I) оригинальпыя статьи; П) докз'менты^ изв^ст1а и зам'&тки; 
Ш) критика и библ10граф1я. Сверхъ того, редакц1я постарается рас- 
ширить отл'Ьлъ библшграфическихъ справокъ и отд']&лъ приложенхй, 
въ который войдутъ: а) рисунки, исполненные фоготип1ей и б) не 
мен'Ёе одного печатнаго листа въ каждомъ номер ]^ цЬнвыхъ науч- 

ныхъ матер1аловъ. 
Объемъ каждой книжки журнала не мен']Ье 12 листовъ. 

Ц'Ьна за годовое ш^дан1е: 

НА годъ. 

Съ пересылкой и доставкой 10 р. 

Безъ доставки и пересылки . . . . . 8 р. 50 к. 

За границу 12 р. 

Разсрочка платежа — по соглашен1ю съ редакщей. 

Въ редакц1и продаются полные экземпляры ,,К1евско0 Старины" 
за всЬ прежше годы, кром-Ь 1882 по 8 р. годъ, а отд-Ьльныя книжки 
журнала по 1 руб. 

Подписка принимается въ контор'Ь редакщи: (Кхевъ, Кузнечная 
ул., 14), а также во вс^хъ книжныхъ магазннахъ. 

1—3 Издатель К. Гамалей. Редакторъ В. Науменко. 
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ОБЪЯВЛБШЯ. 



Нопая ежедневная двтературно-иодвтическая ш художественная 

газета, 

„ЖИЗНЬ и ИСКУССТВО" 



сь перюдичегЕими иллюстрированным в п[«.!1ожев1яи11. 



Подписная цТзна: съ доставкою и пересылкою на 1 годъ— 8 р,, 
на 6 м4с. — 5 р., ла 3 м'Ьс— 3 р., на 1 м4с. — 1 р., бсзъ доставки 
и 11среп.глки на 25% мен4е. 

Для годовыхъ подписчиковъ допускается равсрочка: ври подписк'Ь 
— 4 руб.^ 1-го Мня— 2 р., в 1-го 1юля— 2 р., а для служащихъ въ 
алминнсгратиппихъ, общественныхъ и частныхъ у1режДен1яхъ рас- 
срочка допускается ежем'Ьсячными взносами по 1 р. въ пер1тме во- 
семь м-Ьсяцеггь въ году (сг 1-го Января по 1-е Августа включительно). 

Подписка для яногородняхъ вринихается въ главной коитор^^ 
редакц1в Тремвятвтельская ул., Л 16 (у церкви Андрея Кервозваа- 
яаго). 

Подписавш1еся на 1894 годъ получатъ вс* номера газеты, вы- 
шедтхе въ текущемъ году. 

Издатели: I. П. Мануковъ и М. Е. Крайневе. 
2—3 Редакторъ М. Е. Краинсщй, 



ОБЪ ИЗДАН1И 

УНИВЕРСИТЕТСКИХЪ извъстШ 

въ 1894 году. 

Ц^ль настоящаго изданхя остается црежвею; доставлять членамъ 
университетскаго сословья св'Ьд'Ьшя, необходимыл ныъ по отношешямъ 
ихъ къ Университету, и знакомить публику съ гостозшемъ и д'Ья- 
тельностш Университета и различи ыхъ его частей. 

Согласно съ этою цЬлью, въ Универс. Изв4ст1яхъ печатаются: 

1. Протоколы зас4дан1й университетскаго СовЬта. 

2. Новыя постановлен1'я и распоряжения по Университету^ 

3. Св'Ьд'Ьшя о преподавателяхъ и учащихся, спвски студентовъ 
и постороннихъ слушателей. 

4. Обозр'Ьн1Я преподаван1Я по полугод1Ямъ. 

5 Программы, конспекты, и библ10графическ1е указатели для 
учащихся. 

6. Библ10графическ1е указатели книгъ, посту пающихъ въ универ* 
ситетскую библ10теку и въ студенчес1пй ея отд'Ьлъ. 

7. СВ'ЬД'ЬН1Я и ИЗСЛ-ЬдОВаНЬЯ, относящаяся къ устройству и со- 
стоя Н1Ю ученой, учебной, административной и хозяйственной части 
Университета. 

8. Св'Ьд'Ьн1я о С0СТ0ЯН1И коллекц1й, кабийетовъ, музеевъ и дру- 
гихъ учебно-вспомогательныхъ заведен! й Университета, 

9. Годичные отчеты по Университету. 

10. Отчеты о путешествхяхъ преподавателей съ учеными ц1Ьлями, 

11. Разборы диссертащй, представляемыхъ для получен1Я ученыхъ 
степеней, соисканхя наградъ, рго уеп1а 1е§ех1Й1 и т. п-, а также и са- 
мыя диссертащй. 

12. Р'Ьчи, произносимыя на годичномъ актЬ и въ другихъ торже- 
ственныхъ собрашяхъ. 

13. Вступительныя, пробныя, публичныя лекщи и полные курсы 
преподавателей. 

14. Ученые труды преподавателей и учащихся* 

15. Матер1алы и переводы научныхъ сочнненхй. 

Указанныя статьи распределяются ва дв4 части — (1 — оффиц!- 
альную и протоколы, отчеты и т- п. 2) — неоффицгальную 
(статьи научнаго содержашя), съ отделами — кришико-библшрафичес- 
кимъ, йосвященнымъ критическому обозр4н1Ю выдающихся явлен 1й 
ученой литературы (русской и иностранной )^ и научной хроники за- 
ключающимъ въ себ* изв-Ьсйя о деятельности ученыхъ обществъ, 
состоящихъ при УниверситегЬ, и т, п. св'ЬдЬн1я< Въ прибавлвтях^ 
печатаются матерхалы, указатели библютеки^ списки^ таблицы метео- 
рологическихъ наблюден1й и т. п. 



1^ 




Университетен1я Изв"Ьст1Д иъ 1894 году будутъ з^ыходить въ 
конц'Ь каждаро месяца, книжками, содержащими въ се&Ь до 
20 печатвыхъ листовх. ЦЬна за 12 квижекъ ИзвЬст1й Гюзъ пе- 
ресылгш шесть рублей пятьдесятъ коп'Ьенъ, а съ пересылкой 
сень рублей. Въ слу^аЬ 15ыхода приложен1й (большихъ 
сочиеен1й). о нихъ будетъ объявлено особо. Подписчики Иэ- 
в'ЬстШ, при иыпиогЬ приложен1й, пользуются уступкою 20%. 

Подписка и заявлеитя объ обм1знФэ издан1ями принимаются 
въ каБделяр1и Правлен! я Университета. * 

Студенты Университета Св. Влади мхра платя тъ за годо- 
вое издан1е Университетснихъ Изв"Ьст1й 3 руб. сер,, а студенты 
арочихъ Университетовъ 4 руб.; продажа отд1Ьльныхъ кни- 
жекъ не допускается. 

Универснтетсктя Изв'Ьст1я высылаются только по полу- 
чен1и подписныхъ денегъ. 

Гг. иногородные могутъ обращаться съ треоован1ями сво- 
ими къ коммиссюнеру Университета Н, Я. Оглоблину въ 
0*-Пбтербургъ, на Малую Садовую, № 4-й, и въ Кьевъ, на 
Крещатикъ, въ книлшый магазинъ его же, или непосред- 
ственно въ Правлен! е Университета Св. Влади М]ра. 
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